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3. Ar <...> Direktyvos 2003/86EB <...> 15 straipsnio 1 ir 4 dalys turi bati aiskinamos kaip draudziancios nacionalinés
teisés norma, kaip antai nagrinéjama pagrindinéje byloje, kuria remiantis atskiras leidimas gyventi anksc¢iausiai gali bati
i8duodamas nuo prasymo pateikimo dienos?

2017 m. geguzés 17 d. Oberlandesgericht Diisseldorf (Vokietija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Rhenus Veniro GmbH & Co. KG/Kreis Heinsberg

(Byla C-267/17)
(2017/C 269/04)

Proceso kalba: vokieciy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Oberlandesgericht Diisseldorf

Salys pagrindinéje byloje
Skundo pateikéja: Rhenus Veniro GmbH & Co. KG

Atsakové skundo nagrinéjimo procese: Kreis Heinsberg

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Reglamento (EB) Nr. 1370/2007 (') 5 straipsnio 2 dalis taikytina tiesiogiai sudarytinoms viesyjy paslaugy sutartims,
kaip jos suprantamos pagal reglamento 2 straipsnio i punktg, jei, remiantis Reglamento (EB) Nr. 1370/2007 5 straipsnio
1 dalies antru sakiniu, jos néra paslaugy koncesijy sutartys pagal Direktyva 2004/17/EB arba Direktyva 2004/18/EB?

Jei | pirmajj klausima biity atsakyta teigiamai:

2. Ar Reglamento (EB) Nr. 1370/2007 2 straipsnio b punktu ir 5 straipsnio 2 dalimi, vartojant zodj ,ar“, preziumuojama,
kad isimting kompetencijg turi arba atskira institucija, arba institucijy grupé, ar pagal $ias nuostatas atskira institucija gali
bati ir institucijy grupés naré ir pavesti grupei atlikti atskiras uzduotis, bet kartu islaikyti teis¢ jsikisti pagal 2 straipsnio
b punktg ir bati vietos kompetentinga institucija pagal 5 straipsnio 2 dalj?

3. Ar Reglamento (EB) Nr. 1370/2007 5 straipsnio 2 dalies antro sakinio e punkte nustatytu jpareigojimu, kad vidaus
operatorius privalo pats teikti didZigja keleivinio transporto vieSyjy paslaugy dalj, atmetama galimybé pavesti teikti Sig
didziajg paslaugy dalj 100 % patronuojamai bendrovei?

4. Kuriuo momentu — ar jau planuojamo tiesioginio sutarties sudarymo paskelbimo pagal Reglamento (EB) Nr. 1370/2007
7 straipsnij, ar tik tiesioginio sutarties sudarymo — turi bati jvykdytos Reglamento (EB) Nr. 1370/2007 5 straipsnio
2 dalyje nustatytos tiesioginio sutarties sudarymo salygos?

(") 2007 m. spalio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 1370/2007 dél keleivinio geleZinkeliy ir keliy transporto
viesyjy paslaugy ir panaikinancio Tarybos reglamentus (EEB) Nr. 1191/69 ir (EEB) Nr. 1107/70 (OL L 315, p. 1).

2017 m. geguzés 19 d. Okresni soud v Ceskych Budgjovicich (Cekijos Respublika) pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendimg byloje Ceskd pojistovna a.s./WCZ spol. s r.o.

(Byla C-287/17)
(2017/C 269/05)

Proceso kalba: ceky

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Okresni soud v Ceskjch Budéjovicich



