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2017 m. balandZio 11 d. International Management Group (IMG) pateiktas apeliacinis skundas dél
2017 m. vasario 2 d. Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-381/15 IMG/
Komisija

(Byla C-184/17 P)
(2017/C 168/38)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
Apelianté: International Management Group, atstovaujama advokato L. Levi

Kita proceso salis: Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti 2017 m. vasario 2 d. Bendrojo Teismo sprendimg byloje T-381/15.
— Atitinkamai patenkinti atnaujintus apeliantés reikalavimus pirmojoje instancijoje, bitent:

— panaikinti 2015 m. geguzés 8 d. Komisijos sprendima nesuteikti IMG tarptautinés organizacijos statuso pagal
Finansinj reglamentg,

— jpareigoti atsakove atlyginti turtine ir neturting zalg — atitinkamai 28 mln. EUR ir 1 EUR,
— priteisti i§ atsakovés visas bylinéjimosi islaidas.

— Priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi abiejose instancijose iSlaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama apeliacinj skundg, apelianté remiasi penkiais pagrindais.

— Pirmasis pagrindas susijes su Bendrojo Teismo procediiros reglamento, Bendrojo Teismo procediros reglamento
praktiniy vykdymo nuostaty ir teisiy | gynyba pazeidimu, atsakovés pareigos motyvuoti paZzeidimu, pirmosios
instancijos teismo pareigos motyvuoti pazeidimu ir bylos medziagos iskraipymu.

— Antrasis pagrindas susijes su 2012 m. Finansinio reglamento ir Deleguotojo finansinio reglamento pazeidimu,
akivaizdzia vertinimo klaida, pirmosios instancijos teismo pareigos motyvuoti paZeidimu ir bylos medZziagos

iSkraipymu.

— Treciasis pagrindas susijes su teisiy | gynyba pazZeidimu, pirmosios instancijos teismo pareigos motyvuoti pazeidimu ir
bylos medziagos iskraipymu.

— Ketvirtasis pagrindas susijes su proporcingumo principo pazeidimu, pirmosios instancijos teismo pareigos motyvuoti
pazeidimu ir bylos medziagos iskraipymu.

— Penktasis pagrindas susijes su teisinio saugumo principo pazeidimu, pirmosios instancijos teismo pareigos motyvuoti
pazeidimu ir 2012 m. Finansinio reglamento 61 straipsnio pazZeidimu.

Be to, apelianté skundzia Bendrojo Teismo sprendimg atmesti prasymga atlyginti Zalg, motyvuojant tai pazeidimy nebuvimu.

Galiausiai, atsakové kritikuoja Bendrojo Teismo sprendimg pripazinti Komisijos teisés tarnybos nuomong¢ nepriimtina ir
nepridéti jos prie bylos medziagos.



