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3. Ar pagal pirotechnikos gaminiy laisvo judéjimo principa, kaip jis suprantamas pagal <...> Direktyvos 2013/29[ES <...>
4 straipsnio 1 dalj ir <...> Direktyvos 2007/23/EB <...> 6 straipsnio 2 dalj (prireikus siejama su Sutarties dél Europos
Sajungos veikimo 34, 35 ir 36 straipsniais), siejamg su proporcingumo principu, draudziamos nacionalinés teisés
nuostatos, pagal kurias vartotojams draudziama turéti ir naudoti baterijy tipo fejerverkus (2 ir 3 kategorijy fejerverkai
pagal Direktyvg 2007/23/EB), kuriuose yra daugiau kaip 1 kg pirotechniniy misiniy, taip pat draudziama Siuos
fejerverkus parduoti vartotojams?

() OLL178,2013,p. 27.
() OLL 154, 2007, p. 1.
() OLL 376, 2006, p. 36.

2017 m. kovo 27 d. Supreme Court of the United Kingdom (Jungtiné Karalysté) pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendimg byloje Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs/
Volkswagen Financial Services (UK) Ltd

(Byla C-153/17)
(2017/C 178/11)
Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Supreme Court of the United Kingdom

Salys pagrindinéje byloje

Kasatorius: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

Atsakové kasacinéje byloje: Volkswagen Financial Services (UK) Ltd

Prejudiciniai klausimai
1. Jeigu bendrosios pridétinés islaidos, susijusios su i§perkamosios nuomos sandoriais (kuriuos sudaro neapmokestinamieji
finansavimo teikimo sandoriai ir apmokestinamieji automobiliy tiekimo sandoriai), jtraukiamos tik  apmokestinamojo

asmens neapmokestinamojo finansavimo teikimo sandorio kaina, ar $is apmokestinamasis asmuo turi teise atskaityti
bent kazkiek uz $ias islaidas sumokéto pirkimo PVM?

2. Kaip reikia teisingai aiskinti Sprendimo Midland Bank (C-98/98) 31 punkta, o ypac teigini, kad pridétinés islaidos ,sudaro
apmokestinamojo asmens bendryjy i$laidy dalj ir pacios yra sudedamoji jmonés produkty kainos dalis“?

Tiksliau:

a) Ar $ig iStrauka reikia aikinti taip, kad valstybé naré privalo visada priskirti tam tikrg pirkimo PVM kiekvienam
sandoriui pagal bet kurj specialy metoda, priimta pagal direktyvos (') 173 straipsnio 2 dalies ¢ punkta?

b) Ar taip yra net ir tuo atveju, jei pagal faktines aplinkybes pridétinés islaidos nejtraukiamos j jmonés apmokestinamuyjy
sandoriy kaing?

3. Ar tai, kad pridétinés islaidos yra faktiskai bent tam tikra dalimi panaudotos apmokestinamajam automobiliy tiekimo
sandoriui,

a) reiskia, kad tam tikra uZ $ias iSlaidas sumokéto pirkimo PVM dalis privalo biiti atskaitytina?

b) Ar taip yra net ir tuo atveju, jei pagal faktines aplinkybes pridétinés islaidos nejtraukiamos j apmokestinamojo
automobiliy tiekimo sandorio kaing?
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4. Ar gali bti i§ esmés teiséta neatsizvelgti | apmokestinamajj automobiliy tickimg (ar jo verte) sickiant nustatyti specialy
metodg pagal direktyvos 173 straipsnio 2 dalies ¢ punkta?

(") 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokes¢io bendros sistemos (OL L 347, p. 1).

2017 m. kovo 1 d. Conseil d’Ftat (Belgija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje
Raoul Thybaut, Johnny De Coster, Frédéric Romain/Valonijos regionas

(Byla C-160/17)
(2017/C 178/12)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Conseil d’Ftat

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovai: Raoul Thybaut, Johnny De Coster, Frédéric Romain

Atsakovas: Valonijos regionas

Prejudiciniai klausimai

Ar Direktyvos 2001/42EB dél tam tikry plany ir programy pasekmiy aplinkai vertinimo (*) 2 straipsnio a punkty reikia
aiskinti taip, kad pagal jj | plano ar programos sgvokg jeina norminio pobiidZio nuostatoje, kurig priémé regiono valdzios
institucija, numatytas teritorijos riby nustatymas:

— kurio vienintelis tikslas — nustatyti geografinés zonos ribas, kuriose gali baiti jgyvendinamas miesty planavimo projektas,
turint omenyje, kad $is projektas, kuriuo turi biiti siekiama nustatyto tikslo ($iuo atveju jis turi bati susijes su miesto
funkcijy pertvarkymu ir plétra, ir pagal jj reikés nutiesti, pakeisti, i$plésti, panaikinti sausumos kelig ar jo atSakg ir
sukurti, pakeisti, i$plésti ar panaikinti viesasias erdves), yra teritorijos patvirtinimo pagrindas, kuris savo ruoztu reiskia
pritarima jo esmei, taciau jam dar turi bati i$duotas leidimas, kuriam gauti biitina atlikti poveikio vertinimg; ir

— dél kurio, procediriniu pozitriu, praSymams iduoti leidimg Sioje teritorijoje numatomiems veiksmams ar darbams
taikoma speciali i§im¢iy procediira, turint omenyje tai, kad atitinkamiems sklypams pries patvirtinant teritorijos ribas
taikomi miesty planavimo reikalavimai turi biiti toliau taikomi, taciau pagal $ia procediira galima lengviau gauti leidima
nukrypti nuo $iy reikalavimy;

— ir kuriam taikoma nusavinimo, vykdomo pagal prie jo pridéta nusavinimo plang, visuomenés poreikiams prezumpcija?

(") 2001 m. birzelio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2001/42[EB dél tam tikry plany ir programy pasekmiy aplinkai
vertinimo (OL L 197, p. 30; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 6 t., p. 157).

2017 m. balandZio 3 d. Supreme Court (Airija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima
byloje Edel Grace, Peter Sweetman/An Bord Pleanala

(Byla C-164/17)
(2017/C 178/13)
Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Supreme Court



