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2017 m. kovo 9 d. Court of Appeal (Airija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
David Smith/Patrick Meade, Philip Meade, FBD Insurance plc, Ireland, Attorney General

(Byla C-122/17)
(2017/C 151/29)
Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Court of Appeal

Salys pagrindinéje byloje

leskovas: David Smith

Atsakovai: Patrick Meade, Philip Meade, FBD Insurance plc, Airija, Attorney General

Prejudiciniai klausimai

Ar tuo atveju, kai:

i) atitinkamose nacionalinés teisés nuostatose numatyta, kad privalomojo motoriniy transporto priemoniy valdytojy
civilinés atsakomybés draudimo apsauga netaikoma asmenims, kuriems savaeigéje transporto priemonéje nejrengtos
stacionarios sédynés,

ii) atitinkamame draudimo polise numatyta, kad draudimo apsauga taikoma tik keleiviams, keliaujantiems stacionariose
sédynése, ir eismo jvykio metu $is polisas pagal tas nacionalinés teisés nuostatas faktiskai buvo patvirtintas draudimo
polisas,

iif) ankstesniu Teisingumo Teismo sprendimu (Sprendimas Farrell/Whitty, C-356/05, EU:C:2007:229) jau pripazinta, kad
aptariamos nacionalinés teisés nuostatos, kuriose numatyta, jog nagrinéjamais atvejais draudimo apsauga netaikoma,
priestarauja ES teisei, todél jos neturi biti taikomos, ir

iv) atsizvelgiant j nacionalinés teisés nuostaty teksta, jy negalima aiskinti taip, kad jos atitikty ES teisés reikalavimus,

byloje tarp privaciy 3aliy ir privacios draudimo bendrovés dél 1999 m. jvykusio eismo jvykio, per kurj buvo sunkiai
suzalotas keleivis, keliaves ne stacionarioje sédynéje, jeigu Saliy sutikimu nacionalinis teismas jtrauké privacia draudimo
bendrove ir valstybe i $ia byla kaip atsakoves, nacionalinis teismas, kai netaiko aptariamy nacionalinés teisés nuostaty,
taip pat privalo netaikyti nuostatos dél draudimo apsaugos netaikymo arba kitaip uZzkirsti kelig draudikui remtis
nuostata dél draudimo apsaugos netaikymo, numatyta tuo metu galiojusiame transporto priemoniy valdytojy civilinés
atsakomybés draudimo polise, kad suzalotas nukentéjusysis pagal ta polisa bty galéjes gauti zalos atlyginimg tiesiogiai
i§ draudimo bendrovés? Arba subsidiariai — ar toks rezultatas i§ esmés reiksty tam tikra direktyvos tiesioginj horizontaly
poveikj privaciai Saliai, kuris draudZiamas ES teise?

2017 m. kovo 10 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija/Lenkijos Respublika
(Byla C-127/17)
(2017/C 151/30)
Proceso kalba: lenky

Salys

Teskové: Europos Komisija, atstovaujama J. Hottiaux ir W. Molls,

Atsakové: Lenkijos Respublika
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Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad nustaciusi transporto bendrovéms reikalavima turéti specialius leidimus tam, kad galéty naudotis tam
tikrais viesaisiais keliais, Lenkijos Respublika nejvykdé isipareigojimy pagal 1996 m. liepos 25 d. Tarybos direktyvos 96/
53/EB, nustatancios tam tikry Bendrijoje nacionaliniam ir tarptautiniam veZimui naudojamy keliy transporto
priemoniy didziausius leistinus matmenis ir tarptautiniam veZimui naudojamy keliy transporto priemoniy didZziausia
leisting mase (*), 3 ir 7 straipsnius, siejamus su $ios direktyvos I priedo 3.1 ir 3.4 punktais.

— Priteisti i§ Lenkijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Komisija Lenkijos Respublika kritikuoja dél to, kad transporto priemonés, kurios tenkina maksimalios leistinos asies masés
reikalavima (10 tony nevaromuyjy asiy atveju ir 11,5 tonos varomuyjy asiy atveju, kaip atitinkamai numatyta Direktyvos 96/
53[EB I priedo 3.1 ir 3.4 punktuose) judéjimas apribotas beveik 97 % Lenkijos teritorijoje esanciy viesyjy keliy atveju, o tai
priestarauja Sios direktyvos 3 straipsniui. Tokj apribojima lemia dviejy veiksniy kombinacija:

1) transporto priemoniy, kuriy maksimali leistina asies masé —11,5 tonos, judéjimas galimas tik keliuose, kurie yra
transeuropinio tinklo (TEN-T) dalis, ir kai kuriuose kituose 3alies keliuose (Vieyjy keliy jstatymo 41 straipsnio 2 dalis); ir

2) egzistuoja reikalavimas turéti specialy leidimg tam, kad bty galima naudoti kitus kelius (Keliy eismo jstatymo 64 ir
paskesni straipsniai).

Komisija Lenkijos Respublika kritikuoja ir dél to, kad ji netinkamai aigkina Direktyvos 95/53/EB 7 straipsnj. Lenkijos
Respublikos nuomone, $is straipsnis valstybei narei suteikia teis¢ nukrypti nuo Sios direktyvos 3 straipsnyje jtvirtinto
bendrojo principo ir leidZia apriboti transporto priemoniy, kuriy varomosios aSies masé —11,5 tonos, judéjima. Nors
7 straipsnio 2 dalyje pateikiami konkretiis viety, kuriose teisétai galima riboti transporto priemoniy judéjima (miestai, mazi
kaimeliai, gamtiniu pozitiriu ypatingos vietos), pavyzdziai, ji susijusi tik su apribojimais, kurie taikomi tik tam tikruose
keliuose ar inZineriniuose statiniuose konkreciose kelio atkarpose. Komisijos teigimu, valstybé naré negali pagristai remtis
galimybe nustatyti iSimtis, kurios apimty beveik 97 % jos keliy tinklo.

Be to, Keliy eismo jstatymo 64 straipsnio 1 dalyje () numatyta, jog tam, kad galima biity naudotis keliais, kurie néra TEN-
T dalis, kitaip tariant, beveik 97 % keliy, kurie sudaro viesyjy keliy tinkla, atitinkamy transporto priemoniy savininkai turi
kreiptis j atitinkamas institucijas su prasymu iSduoti specialy leidima ir turi tokj leidima gauti. Sis reikalavimas lemia Siuos
sunkumus:

— kompleksinius administracinius formalumus, dél kuriy reikia susisiekti su jvairiomis administracinémis institucijomis,

— leidimo geografinio galiojimo apribojima, dél ko transporto bendrovés paprastai turi prasyti keliy leidimy atskiriems
keliams,

— tam, kad baty gautas leidimas, reikia tam tikro laiko tarpo, taip pat patiriamos islaidos.

Galiausiai pagal minéto Keliy eismo jstatymo 64 straipsnio 2 dalj IV kategorijos leidimas, pagal kurj transporto priemonés,
kuriy varomosios asies masé — 11,5 tonos, gali vaziuoti nacionaliniais keliais, negali biti naudojamas kroviniy veZimui
dalimis.

Direktyva 96/53/EB neleidzia nustatyti tokiy kliti¢iy ir apribojimy transporto priemoniy laisvo judéjimo srityje. Tenkinti
tokias salygas atsisakiusiai bendrovei uzdraudZiama naudotis keliais. Si taisyklé¢ priestarauja Direktyvos 96/53/EB
3 straipsniui, pagal kurj jame nustatytomis salygomis tarptautinio vezimo atveju valstybés narés negali ,pripazinti
netinkamomis arba uZdrausti“ savo teritorijoje naudoti transporto priemones, kurios atitinka minétos direktyvos I priede
nurodytas maksimalios masés ribas.

(1) OL L 235, p. 59; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 7 sk., 2 t., p. 478.
() 2012 m. rugpjiicio 30 d. Lenkijos Respublikos Seimo pirmininko pranesimas dél konsoliduotos redakcijos Keliy eismo jstatymo
paskelbimo, Dz. U. 2012, poz. 1137.



