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2017 m. kovo 15 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) nutartis byloje (Cour d’appel de Versailles
(Pranciizija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Enedis, SA/Axa Corporate Solutions SA,
Ombriere Le Bosc SAS

(Byla C-515/16) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Teisingumo Teismo procediiros reglamento 99 straipsnis —
SESV 107 ir 108 straipsniai — Valstybés pagalba — Sqvoka ,,valstybés arba is valstybés istekliy suteikta
pagalba“ — IS saulés energijos pagaminama elektros energija — Pareiga pirkti uZ didesng nei rinkos
kaing — Visiskas kompensavimas — ISankstinio pranesimo nepateikimas)

(2017/C 168/24)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Cour d’appel de Versailles

Salys

Apelianté: Enedis, SA

Kitos apeliacinio proceso Salys: Axa Corporate Solutions SA, Ombriére Le Bosc SAS

Rezoliuciné dalis

1. SESV 107 straipsnio 1 dalis turi bati aiskinama taip, kad pareigos supirkti saulés energijg naudojanciy elektriniy pagamintg
elektros energijg didesne nei rinkos kaina mechanizmas, finansuojamas galutiniy elektros energijos vartotojy, kaip antai nustatytas
pagrindinéje byloje nagrinéjamuose teisés aktuose, turi biiti laikomas valstybés arba is valstybés istekliy suteikta pagalba.

2. SESV 108 straipsnio 3 dalis turi biiti aiskinama taip, kad tuo atveju, kai Europos Komisijai néra pateiktas iSankstinis pranesimas
apie nacionaling priemong, kuri yra valstybés pagalba, kaip ji suprantama pagal SESV 107 straipsnio 1 dalj, nacionaliniai teismai
turi nustatyti visas i$ Sio neteisétumo Rylancias pasekmes, be kita ko, kiek tai susije su Sios priemonés jgyvendinimo akty galiojimu.

() OLC 475,2016 12 19.

2017 m. sausio 11 d. Consiglio di Stato (Italija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima
byloje VAR Srl/Iveco Orecchia SpA

(Byla C-14/17)
(2017/C 168/25)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Consiglio di Stato

Salys pagrindinéje byloje
Apelianté: VAR Srl

Kita proceso Salis: Iveco Orecchia SpA

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Direktyvos 2004/17/EB (') 34 straipsnio 8 dalis turi biiti suprantama taip, kad pagal j3 yra reikalaujama pateikti
tickiamy produkty lygiavertiSkumo originaliems produktams jrodyma jau teikiant pasitilyma?
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2. Jeigu i 1 punkte nurodytg klausima biity atsakyta neigiamai: kaip turi bati uztikrintas vienodo pozitrio ir nesaliskumo,
visapusisko konkurencingumo ir gero administravimo bei kity konkurso dalyviy teisés i gynyba ir rungimosi principy
laikymasis?

(") 2004 m. kovo 31 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2004/17/EB dél subjekty, vykdanéiy veikla vandens, energetikos,
transporto ir pasto paslaugy sektoriuose, vykdomy pirkimy tvarkos derinimo (OL L 134, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy
k., 6 sk, 7 t., p. 19).

2017 m. vasario 15 d. Oberster Gerichtshof (Austrija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje KP, atstovaujama motinos/LO

(Byla C-83[17)
(2017/C 168)26)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Oberster Gerichtshof

Salys pagrindinéje byloje
Kasatoré::KP, atstovaujama motinos

Kita kasacinio proceso Salis: LO

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 2007 m. Hagos protokolo dél islaikymo prievoléms taikytinos teisés 4 straipsnio 2 dalyje pateikta subsidiarumo
nuostaty reikia aiskinti taip, kad ji taikoma tik tuo atveju, kai prasymas, pagal kurj iskeliama byla dél islaikymo,
pateikiamas ne iSlaikymo kreditoriaus nuolatinés gyvenamosios vietos, o kitoje valstybéje?

Jei i §j klausimg bus atsakyta neigiamai:

2. Ar 2007 m. Hagos protokolo dél islaikymo prievoléms taikytinos teisés 4 straipsnio 2 dalj reikia aiskinti taip, kad
formuluoteé ,neturi galimybés gauti <...> iSlaikymo i§mokas“ apima ir tuos atvejus, kai pagal ankstesnés gyvenamosios
vietos teis¢ iSlaikymo reikalavimo atgaline data negalima pareiksti vien dél to, kad nejvykdytos tam tikros teisés aktuose
nustatytos salygos?

2017 m. vasario 24 d. Infineon Technologies AG pateiktas apeliacinis skundas dél
2016 m. gruodzio 15 d. Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-758/14
Infineon Technologies AG|Europos Komisija

(Byla C-99/17 P)
(2017/C 168/27)
Proceso kalba: angly

Salys
Apelianté: Infineon Technologies AG, atstovaujama advokaty M. Klusmann ir T. Liibbig

Kita proceso $alis: Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai
Apelianté Teisingumo Teismo praso:
— panaikinti 2015 m. gruodzio 15 d. Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) sprendimg byloje T-758/14;

— panaikinti 2014 m. rugséjo 3 d. Europos Komisijos sprendimg C(2014) 6250 final (byla AT.39574 — Lustiniy korteliy
lustai) tiek, kiek jis susijes su Infineon Technologies AG;



