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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (ketvirtoji kolegija) SPRENDIMAS

2018 m. gruodzio 19 d.*

»Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Mokesciy teisés akty suderinimas — Bendra pridétinés
vertés mokesc¢io (PVM) sistema — Direktyva 2006/112/EB — Apmokestinimo momentas —
Speciali schema kelioniy agentiiroms — 65 ir 308 straipsniai — Kelioniy agentiiros gauta marza —
Marzos nustatymas — Avansiniai mokéjimai prie$ kelioniy agentarai suteikiant kelioniy paslaugas —
Kelioniy agenttros patirtos faktinés islaidos”

Byloje C-422/17

dél Naczelny Sad Administracyjny (Vyriausiasis administracinis teismas, Lenkija) 2017 m. vasario 16 d.
sprendimu, kurj Teisingumo Teismas gavo 2017 m. liepos 13 d., pagal SESV 267 straipsnj pateikto
prasdymo priimti prejudicinj sprendima byloje

Szef Krajowej Administracji Skarbowe;j

pries

Skarpa Travel sp. z o.o.

TEISINGUMO TEISMAS (ketvirtoji kolegija),

kurj sudaro ketvirtosios kolegijos pirmininko pareigas einantis septintosios kolegijos pirmininkas
T. von Danwitz, teiséjai K. Jiirimde, C. Lycourgos, E. Juhdsz (praneséjas) ir C. Vajda,

generalinis advokatas M. Bobek,

posédzio sekretorius M. Aleksejev, skyriaus vadovas,

atsizvelges j raSytine proceso dalj ir jvykus 2018 m. birzelio 7 d. posédziui,
iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

—  Szef Krajowej Administracji Skarbowej, atstovaujamos J. Kaute ir M. Kowalewska,
— Skarpa Travel sp. z o.0., atstovaujamos radca prawny J. Zajac-Wysocka,

— Lenkijos vyriausybés, atstovaujamos B. Majczyna ir A. Kramarczyk-Szaladziniska,
— Vokietijos vyriausybés, atstovaujamos T. Henze,

— Europos Komisijos, atstovaujamos M. Siekierzynska ir N. Gossement,

* Proceso kalba: lenky.
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susipazines su 2018 m. rugséjo 5 d. posédyje pateikta generalinio advokato i$vada,

priima §j

Sprendima

PraSymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos
direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos (OL L 347, 2006, p. 1), i$
dalies pakeistos 2010 m. liepos 13 d. Tarybos direktyva 2010/45/EB (OL L 189, 2010, p. 1, toliau —
PVM direktyva), 65 ir 308 straipsniy i$aiSkinimo.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant Szef Krajowej Administracji Skarbowej (Nacionalinio mokesciy
administratoriaus vadovas, Lenkija) ginc¢a su Skarpa Travel sp. z o.o. (toliau — Skarpa) dél Minister
Finansow (finansy ministro, Lenkija, toliau — ministras) nuomonés mokesc¢iy klausimais, kurioje
atsakyta, nuo kada atsiranda prievolé apskaiCiuoti pridétinés vertés mokestj (PVM) ir kaip jis
apskaiciuojamas tuo atveju, jei kelioniy agentiira gauna avansinj mokéjima uz savo teikiama turizmo
paslauga.

Teisinis pagrindas

Sajungos teisé

PVM direktyvos 63 straipsnyje iSdéstyta: ,Apmokestinimo momentas jvyksta ir prievolé apskaiciuoti
PVM atsiranda atlikus prekiy tiekima ar paslaugy teikima.”

Sios direktyvos 65 straipsnyje nustatyta:

»Kai apmokéjimas atliekamas prie§ tiekiant prekes ar teikiant paslaugas, prievolé apskaic¢iuoti PVM
atsiranda gavus atlygj ir apskaiciuojama nuo gautos sumos dydzio.”

Minétos direktyvos 66 straipsnis suformuluotas taip:

»Nukrypdamos nuo 63, 64 ir 65 straipsniy, valstybés narés gali numatyti, kad tam tikry sandoriy atveju

ar tam tikry kategorijy apmokestinamiesiems asmenims prievolé apskai¢iuoti PVM atsiranda vienu i$

$iy momentuy:

a) ne véliau kaip iSrasius saskaita-faktara;

b) ne véliau kaip gavus apmokéjima;

c) kai saskaita-faktara neiSrasoma arba iSrasoma véliau — per nurodyta laika ne véliau kaip pasibaigus
saskaitos faktiros iSraymo terminui, kurj nustaté valstybés narés pagal 222 straipsnio antra
pastraipa, arba, jei valstybé naré néra nustaciusi tokio termino — per nurodyta laikotarpj nuo
apmokestinimo momento.

Taciau pirmoje pastraipoje numatyta nukrypti leidzianti nuostata netaikoma paslaugy teikimui, uz kurj

PVM turi mokéti jsigyjantis asmuo pagal 196 straipsnj, ir 67 straipsnyje nurodytam prekiy tiekimui ar
pervezimui.“
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Tos pacios direktyvos 306 straipsnyje numatyta:

»1. Pagal §j skyriy valstybés narés taiko specialia PVM schema kelioniy agenttry sandoriams, kai jos
sandorius su keleiviais sudaro savo vardu ir teikdamos kelioniy paslaugas naudojasi kity
apmokestinamyjy asmeny tiekiamomis prekémis ir teikiamomis paslaugomis.

Si speciali schema netaikoma kelioniy agentiiroms, kai jos uzsiima vien tarpininkavimo veikla ir
kurioms taikomas 79 straipsnio pirmos pastraipos c punktas siekiant apskaiCiuoti apmokestinamagja
verte.

2. Taikant §j skyriy kelioniy organizatoriai laikomi kelioniy agentaromis.“
PVM direktyvos 307 straipsnis suformuluotas taip:

»Kelioniy agenttiry 306 straipsnyje nustatytomis salygomis vykdomi su kelione susije sandoriai laikomi
viena paslauga, kurig keleiviui suteikia kelioniy agentara.

Viena paslauga apmokestinama valstybéje naréje, kurioje kelioniy agentara yra jsteigusi savo versla ar
turi nuolatinj padalinj, i$ kurio ji teikia paslaugas.”

Sios direktyvos 308 straipsnyje iSdéstyta: ,Kelioniy agentiros suteiktos atskiros paslaugos
apmokestinamoji verté ir kaina be PVM, kaip nustatyta 226 straipsnio 8 punkte, yra kelioniy agenttiros
marza, t. y. visos sumos be PVM, kurig turi sumokéti keleivis, ir kelionés agentiros patirty faktiniy
islaidy jsigyjant kity apmokestinamyjy asmenuy tiekiamas prekes ir teikiamas paslaugas, kai tokie
sandoriai sudaromi tiesioginei keleivio naudai, skirtumas.”

Minétos direktyvos 309 straipsnyje nustatyta:

sJei kelioniy agenttros kitiems apmokestinamiesiems asmenims pavesti atlikti sandoriai vykdomi uz
[Sajungos] riby, kelioniy agentiros atliekamas paslaugy teikimas laikomas tarpininkavimo veikla, kuri
neapmokestinama pagal 153 straipsnj.

Jei sandoriai vykdomi ir [Sajungos] viduje, ir uz jos riby, neapmokestinama gali buti tik ta kelioniy
agentiros paslaugos dalis, kuri yra susijusi su sandoriais uz [Sgjungos] riby.”

PVM direktyvos 310 straipsnyje iSdéstyta: ,PVM, kurj kelioniy agentarai apskaiciuoja kiti
apmokestinamieji asmenys uz 307 straipsnyje nurodytus sandorius, sudaromus tiesioginei keleivio
naudai, néra atskaitomas ir negrazinamas nei vienoje valstybéje naréje.

Lenkijos teisé

2004 m. kovo 11 d. Ustawa o podatku od towaréw i ustug (Prekiy ir paslaugy pridétinés vertés
mokescio jstatymas, Dz. U., Nr. 54, 535 pozicija), i dalies pakeisto (toliau — PVM jstatymas),
19a straipsnio 8 dalyje nustatyta:

»Jeigu pries tiekiant prekes ar teikiant paslaugas buvo gautas visas atlygis ar jo dalis, visy pirma jei tai
yra iSankstinis mokéjimas, avansas, rankpinigiai, uzstatas, imoka uz statybas ar busta prie§ nustatant
bendrosios nuosavybés teise i gyvenamajj busta arba kitos paskirties patalpa, prievolé apskaiciuoti
mokestj atsiranda tuo momentu, kai gaunamas $is mokéjimas, gautos sumos atzvilgiu, taikant 5 dalies
4 punkta.”
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Sio jstatymo 119 straipsnyje nustatyta:

»1) Apmokestinamoji verté teikiant turizmo paslaugas yra marza, atémus mokétino mokescio suma,
nepazeidziant 5 dalies nuostaty.

2) 1 dalyje nurodyta marza — tai paslaugy gavéjo mokétinos sumos ir faktiniy islaidy, kuriy
apmokestinamasis asmuo patyré dél prekiy ir paslaugy pirkimo tiesioginei turisto naudai i kity
apmokestinamyjy asmeny, skirtumas; tiesioginei turisto naudai perkamos paslaugos — tai paslaugos,
kurios yra teikiamos turizmo paslaugos dalis, visy pirma transportas, apgyvendinimas, maitinimas,
draudimas.”

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas nurodo, kad nuo 2014 m. sausio 1 d. Lenkijoje
nebegalioja PVM direktyvos 66 straipsniu pagrjstos nacionalinés teisés nuostatos, kuriose apibréziama
data, nuo kurios atsiranda prievolé apskaiciuoti §j mokestj, susijusj su avansu uz kelioniy agenttiros
teikiamas turizmo paslaugas.

Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

Bendrovei Skarpa, kaip kelioniy agentirai, taikoma speciali kelioniy agentiroms skirta schema,
numatyta PVM jstatymo 119 straipsnyje. Manydama, kad i$ $io teisés akto neaisku, kada atsiranda
prievolé apskaiciuoti PVM uz kelioniy agentiry gautus avansinius mokéjimus, Skarpa pateiké prasyma
dél ministro nuomoneés $iuo mokesciy klausimu.

Pateikdamas nuomone mokesciy klausimais ministras nurodé, kad prievolé apskaiciuoti PVM atsiranda
nuo to momento, kai gautas avansinis mokéjimas. Anot ministro, kad nustatyty kelioniy agentiros
gauta marzg, kuri sudaro PVM apmokestinamaja verte, Skarpa gali i$ bendros marzos sumos atskaityti
numatytas iSlaidas, kurias ji patirs teikdama atitinkama paslauga, ir prireikus atlikti reikiamas
korekcijas, kai galés nustatyti galutine faktiskai patirty islaidy suma.

Manydama, kad prievolé apskaiciuoti uz jos paslaugas mokéting PVM atsiranda tik tuomet, kai ji gali
nustatyti galutine savo pelno marza, Skarpa gincijo $ia nuomone mokesciy klausimais Wojewddzki Sad
Administracyjny w Krakowie (Krokuvos vaivadijos administracinis teismas, Lenkija).

2014 m. lapkri¢io 25 d. sprendimu $is teismas panaikino minéta nuomone, motyvuodamas tuo, kad
aplinkybé, jog PVM jstatymo 119 straipsnio 2 dalyje daroma nuoroda tik j paslaugy teikéjo faktiskai
patirtas islaidas, rodo, jog prievolé apskaic¢iuoti PVM atsiranda tik tada, kai galutinai nustatoma reali
marza. Jis konstatavo, kad, kiek tai susije su mokéjimu uz kelioniy agentiary teikiamas turizmo
paslaugas, apytikslis apmokestinamosios vertés nustatymas nenumatytas. Minétas teismas nurodé, kad
mokesciy deklaracijyu koregavimas turi buti atliekamas tik iSimtiniais atvejais ir negali tapti taisykle.

Si teismo sprendima ministras apskundé prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiame teisme —
Naczelny Sad Administracyjny (Vyriausiasis administracinis teismas, Lenkija); jis nurodé, kad, isskyrus
PVM ijstatyme paminétus iSimtinius atvejus, visi mokéjimai apmokestinami jy gavimo momentu. Jis
pripazjsta, kad apskaiciuojant pelno marza galima atsizvelgti j visas apmokestinamojo asmens faktines
islaidas, patirtas iki mokéjimo gavimo momento. Taciau tai, kad avansinio mokéjimo uz kelioniy
agentlros teikiama turizmo paslauga momentu nejmanoma nustatyti realios marzos, nereiskia, kad
prievolé apskaiciuoti PVM atsiranda tik tuo metu, kai ta marza galima galutinai nustatyti.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiam teismui kilo klausimas, ar speciali taisyklé dél
kelioniy agentary teikiamy turizmo paslaugy apmokestinamosios vertés, numatyta PVM
direktyvos 308 straipsnyje, turi jtakos nustatant, kada atsiranda prievolé apskaic¢iuoti PVM uz $ias
paslaugas. Kadangi faktiskai kelioniy agenttros patirtos islaidos tampa zZinomos tik po to, kai ji
suteikia turizmo paslauga savo klientui, praS§yma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas mano,
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kad Sios direktyvos 65 straipsnio negalima taikyti situacijai, kuriai taikomas minétos
direktyvos 308 straipsnis. Taciau $is teismas pripazjsta, kad vis délto tai PVM direktyvoje nenustatyta
ir kad tokj poziarj galima susidaryti tik i§ minétos direktyvos bendros sistemos.

Be to, kadangi prievolé apskaiCiuoti PVM pagal PVM direktyvos 65 straipsnj atsiranda tada, kai
kelioniy agentira gauna avansg, prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiam teismui kyla
klausimas, ar tokj mokestj reikia apskaiCiuoti nuo gautos sumos, ar reikia atsizvelgti i specifinj
apmokestinamosios vertés nustatymo metoda, numatyta $ios direktyvos 308 straipsnyje. Siuo klausimu
jis nurodo, kad, viena vertus, visos avanso sumos apmokestinimas gali buti, net jei ir laikinai, labai
sunki nasta kelioniy agenturai, taciau, kita vertus, suteikti galimybe kelioniy agentrai atsizvelgti j dar
nesuteikty paslaugy kaing, siekiant nustatyti atitinkamos paslaugos apmokestinamaja verte tuo metu,
kai klientas sumoka avansg, yra nesuderinama su specialia kelioniy agentiroms skirta schema.

Siomis aplinkybémis Naczelny Sad Administracyjny (Vyriausiasis administracinis teismas) nusprendé
sustabdyti bylos nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui tokius prejudicinius klausimus:

»1. Ar [PVM] direktyvos nuostatas reikia aiskinti taip, kad mokestiné prievolé dél turizmo paslaugas
teikiancio  apmokestinamojo  asmens gauty avansy, apmokestinamy pagal [PVM]
direktyvos 306—310 straipsniuose kelioniy agentiroms numatytg specialia schema, atsiranda [PVM]
direktyvos 65 straipsnyje nustatytu momentu?

2. Jeigu atsakymas j pirmajj klausima teigiamas, ar [PVM] direktyvos 65 straipsnj reikia aiskinti taip,
kad apmokestinimo tikslais turizmo paslaugas teikianc¢io apmokestinamojo asmens gautas avansas,
apmokestinamas pagal [PVM] direktyvos 306-310 straipsniuose kelioniy agentiroms skirta
specialia ~ schema, mazinamas  atimant islaidas, apie kurias = kalbama [PVM]
direktyvos 308 straipsnyje, kurias apmokestinamasis asmuo faktiskai patiria iki avanso gavimo
momento?*

Dél prejudiciniy klausimy

Dél pirmojo klausimo

Pirmuoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés klausia, ar PVM
direktyvos 65 ir 306—310 straipsnius reikia aiskinti taip: kai kelioniy agentira, kuriai taikoma tuose
306-310 straipsniuose numatyta speciali schema, gauna avansinj mokéjima uz turizmo paslaugas,
kurias ji suteiks keliautojui, prievolé apskaiCiuoti PVM pagal 65 straipsnj atsiranda nuo to avansinio
mokéjimo gavimo momento.

Skarpa  tvirtina, kad siekdama nustatyti atitinkama apmokestinamgja verte pagal Sios
direktyvos 308 straipsnj kelioniy agentiira turi apskaiCiuoti savo realia pelno marza, tadiau tai
nejmanoma, nezinant faktiniy islaidy, kurias ji patirs jsigydama prekiy ir paslaugy i§ kity
apmokestinamyjy asmeny. Taigi prievolé apskaiCiuoti mokestj atsiranda tik tada, kai visos kelioniy
agentiros faktiskai patirtos islaidos yra zinomos ir gauta marza yra galutiné. Vadinasi, tokiu atveju $ios
direktyvos 65 straipsnis negali bati taikomas.

Reikia pazyméti, kad PVM direktyvos 306-310 straipsniuose nustatyta speciali PVM schema apima
kelioniy agenttry veiklai taikomas specialias taisykles, kuriomis nukrypstama nuo bendrosios PVM
sistemos ($iuo klausimu zr. 2012 m. spalio 25 d. Sprendima Kozak, C-557/11, EU:C:2012:672,
16 punkta).

ECLIL:EU:C:2018:1029 5



25

26

27

28

29

30

31

32

33

34

35

2018 M. GRUODZIO 19 D. SPRENDIMAS — BYLA C-422/17
SKARPA TRAVEL

Pagal Sios direktyvos 306 straipsnj valstybés narés taiko minéta schema kelioniy agentary sandoriams,
kai jos sandorius su keleiviais sudaro ne tarpininky, o savo vardu ir teikdamos kelioniy paslaugas
naudojasi kity apmokestinamyjy asmenuy tiekiamomis prekémis ir teikiamomis paslaugomis.

Pagal ta 306 straipsnj sudaromiems kelioniy agentiiry sandoriams Sajungos teisés akty leidéjas PVM
direktyvos 307-310 straipsniuose numaté specialias taisykles dél apmokestinimo vietos,
apmokestinamosios vertés apskaiciavimo ir galimybés $j mokestj atskaityti.

Teisingumo Teismas jau nusprendé, kad $i speciali schema, kaip PVM direktyva nustatytos bendrosios
schemos iSimtis, gali buti taikoma tik tiek, kiek reikia siekiant jos tikslo ($iuo klausimu zr. 2012 m.
spalio 25 d. Sprendima Kozak, C-557/11, EU:C:2012:672, 20 punkta ir minétg jurisprudencija).

Kaip nurodyta Teisingumo Teismo jurisprudencijoje, specialios kelioniy agentiroms skirtos PVM
schemos pagrindinis tikslas — i$vengti ukio subjektams dél PVM direktyvos bendryjy principy,
susijusiy su i$§ treciyjy asmeny jgyty paslaugy teikimu, atsiradusiy sunkumy, nes, taikant
apmokestinimo vietos, apmokestinamosios vertés ir perkant sumokéto mokescio atskaitos bendrasias
taisykles, dél teikiamy paslaugy gausumo ir vietos sioms jmonéms kilty sunkumy, kurie kliudyty joms
vykdyti veikla (Siuo klausimu zr. 2012 m. spalio 25 d. Sprendima Kozak, C-557/11, EU:C:2012:672,
19 punkta ir minéta jurisprudencija)

Vadinasi, kelioniy agentiroms taikoma speciali PVM sistema néra savaime nepriklausoma ir i$sami
apmokestinimo schema; ji apima tik nuostatas, nukrypstancias nuo tam tikry bendrosios PVM sistemos
nuostaty, todél kitos Sios bendrosios sistemos taisyklés taikomos PVM apmokestinamiems kelioniy
agentury sandoriams.

Taigi visos bendrosios PVM sistemos nuostatos taikomos sandoriams, kuriems skirta speciali kelioniy
agentiroms skirta schema, iSskyrus tas nuostatas, kurios reglamentuoja apmokestinimo vieta,
apmokestinamosios vertés nustatyma ir galimybe §j mokestj atskaityti.

Todél PVM direktyvos 63 ir 65 straipsniuose esancios taisyklés, susijusios su apmokestinimo momentu
ir prievolés apskaiciuoti PVM uz prekiy tiekima ir paslaugy teikima atsiradimu, ir toliau taikomos
sandoriams, kuriems skirta speciali kelioniy agentaroms taikoma schema.

Pagal Sios direktyvos 63 straipsnj apmokestinimo momentas jvyksta ir prievolé apskaiciuoti mokestj
atsiranda tuo metu, kai atliekamas prekiy tiekimas ar paslaugy teikimas.

Taciau PVM direktyvos 65 straipsnyje nustatyta, kad kai apmokéjimas atliekamas pries tiekiant prekes
ar teikiant paslaugas, prievolé apskaiciuoti mokestj atsiranda gavus atlygj ir jis apskai¢iuojamas nuo
gautos sumos dydzio. Sis straipsnis yra $ios direktyvos 63 straipsnyje nustatytos taisyklés igimtis ir
todél turi buti aiskinamas siaurai ($iuvo klausimu zr. 2014 m. kovo 13 d. Sprendimo FIRIN, C-107/13,
EU:C:2014:151, 35 punkta ir nurodyta jurisprudencija).

Taigi tam, kad tokiomis aplinkybémis atsirasty prievolé apskaic¢iuoti PVM, reikia, kad visa su
apmokestinimo momentu susijusi informacija, t. y. apie busima prekiy tiekima ar paslaugy teikima, jau
baty Zinoma ir, konkreciai kalbant, kad Sios prekés ar paslaugos butuy tiksliai identifikuotos atliekant
mokéjima (zr. 2014 m. kovo 13 d. Sprendimo FIRIN, C-107/13, EU:C:2014:151, 36 punkta ir jame
nurodyta teismo praktika).

Nagrinéjamu atveju prasdyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas nurodo, kad tuo metu, kai
tokia kelioniy agentira, kaip Skarpa, gauna avansg, $is avansas gali buti susietas su paslauga, kuria ta
agentira teikia, kaip antai tam tikros dienos kelione konkrecioje Salyje. Taigi atrodo, kad toks avansas
yra susijes su tiksliai apibrézta paslauga (tai turi patikrinti $is teismas), todél prievolé apskaiciuoti
PVM pagal PVM direktyvos 65 straipsnj atsiranda to avanso gavimo momentu.
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36

37

38

39

40

41

42

43

44

45

2018 M. GRUODZIO 19 D. SPRENDIMAS — BYLA C-422/17
SKARPA TRAVEL

Siomis aplinkybémis j pirmajj klausima reikia atsakyti, kad PVM direktyvos 65 ir 306-310 straipsnius
reikia aiskinti taip: kai kelioniy agenttra, kuriai taikoma tos direktyvos 306-310 straipsniuose
numatyta speciali schema, gauna avansinj mokéjima uz turizmo paslaugas, kurias ji suteiks keliautojui,
prievolé apskaiciuoti PVM pagal minéta 65 straipsnj atsiranda nuo to avansinio mokéjimo gavimo
momento su salyga, kad tuo metu turizmo paslaugos, kurios bus suteiktos, yra tiksliai apibréztos.

Dél antrojo klausimo

Antruoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas siekia i$siaiskinti, kaip
kelioniy agenttiros gautas avansas turi bati apmokestintas.

Pagal PVM direktyvos 308 straipsnj kelioniy agentiiros suteiktos atskiros paslaugos apmokestinamoji
verté yra kelioniy agentiros marza, t. y. visos sumos be PVM, kurig turi sumokéti keleivis, ir kelionés
agentaros patirty faktiniy islaidy jsigyjant kity apmokestinamyjy asmeny tiekiamas prekes ir teikiamas
paslaugas, kai tokie sandoriai sudaromi tiesioginei keleivio naudai, skirtumas.

Kaip priminta $io sprendimo 26 ir 28 punktuose, §i taisyklé nustato PVM apmokestinama verte, kai
kelioniy agentiiros perka prekes arba paslaugas i§ kity apmokestinamyjy asmeny, ir yra viena i$
specialiy nuostaty, kurias Sgjungos teisés akty leidéjas numaté, siekdamas atsizvelgti | kelioniy
agentiry veiklos ypatumus ir iSvengti praktiniy sunkumuy, kurie trukdyty joms vykdyti savo veikla.

Vadinasi, PVM direktyvos nuostaty aiskinimas negali bati toks, kad faktiskai tapty nejmanoma tiksliai
apskaiciuoti apmokestinamaja verte, konkreciai numatyta tos direktyvos 308 straipsnyje, pagal kurj
kelioniy agentara gali i§ keleivio sumokétos bendros kainos be PVM atskaityti visas faktines islaidas,
kurias ta agentara patyré dél kity apmokestinamyjy asmeny prekiy tiekimo ar paslaugy teikimo, kai
$ie sandoriai sudaromi tiesiogiai keleivio naudai.

Taciau kai kliento sumokétas avansas atitinka visa turizmo paslaugos kaina arba didele jos dalj ir kai $io
avanso mokéjimo metu agentira dar néra patyrusi jokiy faktiniy islaidy arba yra patyrusi tik nedidele
bendruy $ios atskiros paslaugos islaidy dalj, atsizvelgimas tik i faktines islaidas, kurias agentara buvo
patyrusi minéto mokéjimo momentu, kai kuriais atvejais gali sutrukdyti atskaityti visas $ias islaidas
arba jy dalj i§ bendros minétos paslaugos kainos be PVM, todél gali iskreipti apmokestinamosios
vertés apskaiciavimo budg, koks nustatytas PVM direktyvos 308 straipsnyje.

Be to, kelioniy agentira gali neturéti galimybés nustatyti faktiniy keliautojui teikiamos konkrecios
turizmo paslaugos islaidy tuo metu, kai jis sumoka su ta paslauga susijusj avansa.

Todél tokiais atvejais, kokie aptarti pirmesniuose dviejuose punktuose, agentiros gauta marza galima
nustatyti remiantis apytiksliai apskaiciuotomis faktinémis islaidomis, kurios galiausiai bus patirtos. Kad
atlikty tokj apskaiciavima, agentira atitinkamu atveju turi atsizvelgti j tuo metu, kai gautas avansas, jau
patirtas islaidas.

IS visos kelionés kainos atémusi visas numatytas faktines ilaidas kelioniy agentiira nustato numatoma
savo pelno marza. Avanso gavimo momentu mokétinu PVM apmokestinama verté gaunama to avanso
sumg padauginus i§ bendros kelionés kainos procentinés dalies, kuri atitinka j ja jtraukta numatoma
pelno marza.

Kaip generalinis advokatas pazyméjo iSvados 51 punkte, galima pagristai tikétis, kad jprastai rapestinga

kelioniy agentiira parengs palyginti iSsamy konkreciy kelionés islaidy plana, siekdama nustatyti visa
kelionés kaina.
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Taip apytiksliai apskai¢iuotos islaidos turi bati susijusios su konkrec¢ia turizmo paslauga, uz kuria
kelioniy agentira gavo avansg, turint mintyje, kad pelno marza ir apmokestinamaja verte reikia
nustatyti remiantis kiekvienu konkreciu agentiiros paslaugy teikimu, t. y. vertinant individualiai, o ne
bendrai, atsizvelgiant j paslaugy grupes arba j tam tikru konkreciu laikotarpiu teikty paslaugy visuma
($iuo klausimu zr. 2018 m. vasario 8 d. Sprendimo Komiisija / Vokietija, C-380/16, neskelbto Rink.,
EU:C:2018:76, 89, 91 ir 92 punktus).

Tokiam sprendimui neturi reiksmés aplinkybé, kad, kai kelioniy agentira zinos galutines konkrecias
faktines iSlaidas, j jas turés bati atsizvelgta, siekiant nustatyti PVM pagal PVM
direktyvos 308 straipsnj, ir prireikus istaisyti PVM deklaracijas, pateiktas gavus avansa.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, i antraji klausima reikia atsakyti, kad PVM direktyvos 308 straipsnj
reikia ai$kinti taip: kelioniy agentiiros marza, taigi ir apmokestinamoji verté yra skirtumas tarp visos
sumos be PVM, kuria turi sumokéti keleivis, ir faktiniy islaidy, kurias kelioniy agenttra patyré dél kity
apmokestinamyjy asmeny prekiy tiekimo ir paslaugy teikimo, kai $ie sandoriai sudaromi tiesiogiai
keleivio naudai. Kai avansas atitinka visa turizmo paslaugos kaina arba didele jos dalj ir kai $io avanso
mokéjimo metu agentira dar néra patyrusi jokiy faktiniy i$laidy arba yra patyrusi tik nedidele bendry
Sios atskiros paslaugos islaidy dalj arba kai konkreciy faktiniy islaidy, kurias agentira buvo patyrusi
minéto mokéjimo momentu, negalima nustatyti, pelno marza galima nustatyti remiantis apytiksliu
bendry islaidy, kurias jai galiausiai teks patirti, apskaic¢iavimu. Kad atlikty tokj apskai¢iavima, agenttra
turi prireikus atsizvelgti i islaidas, kurias avanso mokéjimo metu faktiskai jau buvo patyrusi. Siekiant
apskai¢iuoti marzy, i§ bendros kelionés kainos reikia atskaityti apytikriai apskai¢iuotas bendras faktines
islaidas; avanso gavimo momentu mokétinu PVM apmokestinama verté gaunama to avanso suma
padauginus i$§ bendros kelionés kainos procentinés dalies, kuri atitinka j ja jtraukta numatoma pelno
marzg.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi i$laidy klausima turi spresti $is teismas. I$laidos,
susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i$skyrus tas, kurias patyré minétos Salys, néra
atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (ketvirtoji kolegija) nusprendzia:

1. 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio
bendros sistemos, i dalies pakeistos 2010 m. liepos 13 d. Tarybos direktyva 2010/45/EB,
65 ir 306-310 straipsnius reikia aiskinti taip: kai kelioniy agentara, kuriai taikoma tos
direktyvos 306-310 straipsniuose numatyta speciali schema, gauna avansinj mokéjima uz
turizmo paslaugas, kurias ji suteiks keliautojui, prievolé apskaiCiuoti PVM pagal minéta
65 straipsnj atsiranda nuo to avansinio mokéjimo gavimo momento su salyga, kad tuo metu
turizmo paslaugos, kurios bus suteiktos, yra tiksliai apibréztos.

2. Direktyvos 2006/112, i§ dalies pakeistos Direktyva 2010/45, 308 straipsnj reikia aiskinti taip:
kelioniy agentiros marza, taigi ir apmokestinamoji verté yra skirtumas tarp visos sumos be
pridétinés vertés mokesCio (PVM), kuria turi sumokeéti keleivis, ir faktiniy islaidy, kurias
kelioniy agentiura patyré dél kity apmokestinamyjyu asmeny prekiy tiekimo ir paslauguy
teikimo, kai sSie sandoriai sudaromi tiesiogiai keleivio naudai. Kai avansas atitinka visa
turizmo paslaugos kaina arba didele jos dalj ir kai $io avanso mokéjimo metu agentiara dar
néra patyrusi jokiy faktiniy islaidy arba yra patyrusi tik nedidele bendru S$ios atskiros
paslaugos islaidyu dalj arba kai konkreciy faktiniy islaidy, kurias agentara buvo patyrusi
minéto mokéjimo momentu, negalima nustatyti, pelno marza galima nustatyti remiantis
apytiksliu bendry islaidy, kurias jai galiausiai teks patirti, apskaiciavimu. Kad atlikty tokj
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apskaiCiavimg, agentara turi prireikus atsizvelgti i islaidas, kurias avanso mokéjimo metu
faktiskai jau buvo patyrusi. Siekiant apskaiCiuoti marzg, i§ bendros kelionés kainos reikia
atskaityti apytikriai apskaiCiuotas bendras faktines islaidas; avanso gavimo momentu
mokétinu PVM apmokestinama verté gaunama to avanso suma padauginus i§ bendros
kelionés kainos procentinés dalies, kuri atitinka j ja jtraukta numatoma pelno marza.

Parasai.
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