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TEISINGUMO TEISMO (devintoji kolegija) SPRENDIMAS

2018 m. vasario 21 d.*

»Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Laisvé teikti paslaugas — Direktyva 2010/13/ES —
Apibréztys — Savoka ,audiovizualinés ziniasklaidos paslauga“ — Taikymo sritis — Reklaminiy vaizdo
jrasy apie naujy lengvyjy automobiliy modelius YouTube kanale“

Byloje C-132/17
dél Bundesgerichtshof (Auksciausiasis Federalinis Teismas, Vokietija) 2017 m. sausio 12 d. nutartimi,
kurig Teisingumo Teismas gavo 2017 m. kovo 14 d., pagal SESV 267 straipsnj pateikto prasymo
priimti prejudicinj sprendima byloje
Peugeot Deutschland GmbH
pries
Deutsche Umwelthilfe eV
TEISINGUMO TEISMAS (devintoji kolegija)
kurj sudaro kolegijos pirmininkas C. Vajda (praneséjas), teiséjai E. Juhdsz ir C. Lycourgos,
generalinis advokatas H. Saugmandsgaard Qe,
kancleris A. Calot Escobar,
atsizvelges j rasytine proceso dalj,
iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:
— Peugeot Deutschland GmbH, atstovaujamos advokaty L. Pechan ir H. Prange,
— Deutsche Umwelthilfe eV, atstovaujamos advokatés J. Schiitt,

— Europos Komisijos, atstovaujamos G. Braun ir K.-P. Wojcik,

atsizvelges | sprendimg, priimta susipazinus su generalinio advokato nuomone, nagrinéti byla be
iSvados,

priima $§j

* Proceso kalba: vokieciy.
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Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 2010 m. kovo 10 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvos 2010/13/ES dél valstybiy nariy jstatymuose ir kituose teisés aktuose isdéstyty tam
tikry nuostaty, susijusiy su audiovizualinés ziniasklaidos paslaugy teikimu, derinimo (Audiovizualinés
ziniasklaidos paslaugy direktyva (OL L 95, 2010, p. 1 ir klaidy iStaisymas OL L 263, 2010, p. 15))
1 straipsnio 1 dalies a punkto isaiskinimo.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant Peugeot Deutschland GmbH ir Deutsche Umwelthilfe eV gin¢a dél
Peugeot Deutschland trumpo vaizdo jraso apie naujy lengvyjy automobiliy modelius paskelbimo savo
interneto svetainés YouTube vaizdo kanale, nenurodant reklamuojamos transporto priemonés oficialiai
patvirtinto sunaudojamuy degaly ir iSmetamyjy CO, dujuy kiekio.

Teisinis pagrindas

Sajungos teisé
Direktyvos 2010/13 22 konstatuojamojoje dalyje nustatyta:

,Sioje direktyvoje audiovizualinés Zziniasklaidos paslaugy savokos apibréztis turéty apimti masinio
informavimo priemones, skirtas placi[ajai] visuomen[ei] inform[uoti], pramogoms ir $vietimui, bei
komercinius audiovizualinius pranesimus, taciau neturéty apimti jokiy asmeninés korespondencijos
formy, pavyzdziui, ribotam adresaty skai¢iui siunciamy elektroniniy laisky. Ta savokos apibréztis taip
pat neturéty apimti jokiy paslaugy, kuriy pagrindinis tikslas néra teikti programas, t. y. kuriose bet
koks audiovizualinis turinys yra tik $alutinis, o ne pagrindinis tikslas teikiant paslauga. <...>*

Sios direktyvos 1 straipsnio 1 dalyje nustatyta:
,Sioje direktyvoje vartojamos $ios savoky apibréztys:

a) audiovizualinés ziniasklaidos paslauga — tai:

i) paslauga, apibrézta Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 56 ir 57 straipsniuose, uz kuria
redakcine atsakomybe prisiima ziniasklaidos paslaugy teikéjas ir kurios pagrindinis tikslas —
informavimo, pramoguy ar $vietimo tikslais teikti programas placiajai visuomenei elektroniniy
rysiy tinklais, kaip apibrézta Direktyvos 2002/21/EB 2 straipsnio a punkte. Tokia
audiovizualinés ziniasklaidos paslauga — tai televizijos programuy transliavimas, kaip apibrézta
Sios dalies e punkte, arba uzsakomosios audiovizualinés Ziniasklaidos paslaugos, kaip apibrézta
Sios dalies g punkte;

ii) komercinis audiovizualinis pranesimas;

b) ,programa“ — vaizdy, perteikianciy judesj, lydima arba nelydima garso, visuma, sudaranti atskirg
vieneta ziniasklaidos paslaugy teikéjo nustatytame tvarkarastyje arba kataloge, kuriy forma bei
turinys prilygsta televizijos programy formai ir turiniui. Pavyzdziui, tokios programos apima
pilnametrazius vaidybinius filmus, sporto renginius, situaciju komedijas, dokumentinius filmus,
programas vaikams ir originalius dramos kirinius;

<>
e) televizijos programy transliavimas arba televizijos programos (t. y. linijiné audiovizualinés

ziniasklaidos paslauga) — audiovizualinés ziniasklaidos paslauga, kuria teikia ziniasklaidos paslaugy
teikéjas, skirta vienu metu zitréti program[oms] pagal programy tvarkarastj;
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<..o.>

g) ,uzsakomoji audiovizualinés ziniasklaidos paslauga“ (t. y. nelinijiné audiovizualinés ziniasklaidos
paslauga) — audiovizualinés ziniasklaidos paslauga, kuria teikia ziniasklaidos paslaugy teikéjas,
skirta ziaréti program[oms] naudotojo pasirinktu laiku ir jo individualiu prasymu pagal
ziniasklaidos paslaugy teikéjo siiloma programuy kataloga;

h) ,komercinis audiovizualinis pranesimas“ — vaizdai, lydimi arba nelydimi garso, skirti tiesiogiai arba
netiesiogiai reklamuoti prek[ém]s, paslauglom]s ar fizinio arba juridinio asmens, vykdancio
ekonomine veikla, jvaizd[ziui]. Tokie vaizdai lydi programa arba yra | ja jtraukiami uz uzmokestj
arba kita panasy atlygi ar savireklamos tikslais. Komerciniy audiovizualiniy pranesimy formos
apima, inter alia, televizijos reklama, rémima, teleparduotuves ir prekiy rodyma;

“

<..o.>

1999 m. gruodzio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 1999/94/EB dél vartotoju galimybés
gauti informacija apie degaly taupyma ir iSmetamyjy CO, dujy kiekj parduodant naujus keleivinius
automobilius (OL L 12, 2000, p. 16; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 5 t., p. 3), i$ dalies
pakeistos 2008 m. spalio 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentu (EB) Nr. 1137/2008
(OL L 311, 2008, p. 1) (toliau — Direktyva 1999/94), 6 straipsnis suformuluotas taip:

»Valstybés narés uztikrina, kad laikantis IV priedo reikalavimy visy rasiy reklaminéje literatiiroje bty
nurodytas reklamuojamy lengvyjy automobiliy modeliy oficialiai patvirtintas sunaudojamuy degaly
kiekis ir oficialiai patvirtintas iSmetamyjy CO, dujuy kiekis.

Valstybés narés numato, kad S§i informacija, jei reikia, buty pateikiama ir kitokioje reklaminéje
medziagoje, kurioje buty nurodytas joje reklamuojamy keleiviniy automobiliy modeliy oficialiai
patvirtintas sunaudojamy degaly kiekis ir oficialiai patvirtintas i$metamyjy CO, duju kiekis.”

Pagal Direktyvos 1999/94 2 straipsnio 9 punkta ,reklaminé medziaga“ apibréziama kaip ,visa
spausdinta medziaga, naudojama vieSai realizuojant bei reklamuojant transporto priemones ir
skatinant jy pardavima visuomenei; ja sudaro bent jau techniniai vadovai, brosiaros, skelbimai
laikrasc¢iuose, zurnaluose, leidiniai apie prekyba ir plakatai.

Sios direktyvos 9 straipsnio 2 dalies pirmos pastraipos ¢ punkte numatyta, kad Komisija imasi
priemoniy, kuriy tikslas — ,rekomendacijy rengimas, kad 6 straipsnio pirmoje pastraipoje pateiktus
reklaminés literataros principus bty galima taikyti kitoms priemonéms ir medziagai“.

2003 m. kovo 26 d. Komisijos rekomendacijos dél Direktyvos 1999/94 nuostaty dél reklaminés
literataros taikymo kitoms ziniasklaidos priemonéms (OL L 82, 2003, p. 33) 4 punkto antros
pastraipos antroje jtraukoje nustatyta, kad ji netaikoma radijo ir televizijos paslaugoms, kaip jos
suprantamos pagal 1989 m. spalio 3 d. Tarybos direktyvos 89/552/EEB dél valstybiy nariy jstatymuose
ir kituose teisés aktuose iSdéstyty nuostaty, susijusiy su televizijos programuy transliavimu, derinimo
(OL L 298, 1989, p. 23; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk., 1 t. p. 224), i§ dalies pakeistos
1997 m. birzelio 30 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 97/36/EB (OL L 202, 1997, p. 60;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk., 2 t, p. 321) ir panaikintos Direktyva 2010/13,
1 straipsnio a punkta.

Direktyvos 89/552, i§ dalies pakeistos Direktyva 97/36, 1 straipsnio a punkte buvo apibrézta savoka
»televizijos programuy transliavimas“. Po paskutinio S$ios direktyvos pakeitimo 2007 m. gruodzio 11 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2007/65/EB (OL L 332, 2007, p. 27) $ioje nuostatoje jtvirtinta
»audiovizualinés  ziniasklaidos  paslaugos®  apibréztis, i§ esmés  atitinkanti = nustatytgja
Direktyvos 2010/13 1 straipsnio 1 dalies a punkte.
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Vokietijos teisé

2004 m. geguzés 28 d. Verordnung iiber Verbraucherinformationen zu Krafstoffverbrauch, CO,
-Emissionen und Stromverbrauch neuer Personenkraftwagen (Pkw-ENVKV) (Nutarimas dél
informacijos apie naujy lengvyjyu automobiliy sunaudojamy degaly, i$metamo CO, ir suvartojamos
elektros energijos kiekius teikimo vartotojams) (BGBI. 1, p. 1474, toliau — Pkw-ENVKYV) 5 straipsnyje
nustatyta:

»(1) Gamintojai ir prekybininkai, leidZiantys, uzsakantys leisti, platinantys ar naudojantys reklamine
medziagg, turi uztikrinti, kad joje, laikantis $io nutarimo 4 priedo I skirsnio reikalavimy, buty
nurodytas naujy lengvyju automobiliy atitinkamy modeliy oficialiai patvirtintas sunaudojamy degaly
kiekis ir oficialiai patvirtintas iSmetamyjy CO, duju kiekis.

(2) 1 dalies pirmas sakinys taikomas mutatis mutandis:
1. elektronine forma platinamai reklaminei medziagai;
2. reklamai elektroninémis, magnetinémis arba optinémis laikmenomis;

Si pareiga netaikoma radijo ir audiovizualinés ziniasklaidos paslaugoms, kaip jos suprantamos pagal
Direktyvos 2010/13 <...> 1 straipsnio 1 dalies a punkta.”

Pagrindiné byla ir prejudicinis klausimas

Peugeot Deutschland Vokietijoje prekiauja Peugeot prekés zenklo transporto priemonémis. Ji interneto
svetainéje YouTube turi vaizdo jrasy kanala, kuriame 2014 m. vasario 17 d. paskelbé mazdaug
15 sekundziy trukmeés vaizdo jrasa pavadinimu Peugeot RCZ R Experience: Boxer.

Deutsche Umwelthilfe pareiskeé ieskinj Peugeot Deutschland Landgericht Kéln (Kelno apygardos teismas,
Vokietija), teigdama, kad tai, jog minétame vaizdo jrase nebuvo informacijos apie $iame kanale rodomo
naujo lengvojo automobilio modelio oficialiai patvirtinta sunaudojamy degaly kiekj ir oficialiai
patvirtintg iSmetamyjy CO, dujy kiekj, priestarauja Pkw-ENVKYV 5 straipsnio 1 daliai.

Minétas teismas patenkino Deutsche Umwelthilfe ieskinj, o Oberlandesgericht Koln (Kelno aukstesnysis
apygardos teismas, Vokietija) atmeté Peugeot Deutschland apeliacinj skunda dél $io sprendimo.

Gaves kasacinj skunda (Revision) dél apeliacinéje instancijoje priimto sprendimo prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikes teismas pazymi, kad pagrindinés bylos baigtis priklauso nuo to, ar
trumpy reklaminiy vaizdo jrasy apie naujy lengvyjy automobiliy modelius pateikimas YouTube kanale
sudaro »audiovizualine ziniasklaidos paslauga®, kaip tai suprantama pagal
Direktyvos 2010/13 1 straipsnio 1 dalies a punkta. I$ tiesy, jeigu taip buty, Peugeot Deutschland bity
atleista nuo Pkw-ENVKV 5 straipsnio 1 dalyje nustatytos pareigos minétuose vaizdo jrasuose pateikti
informacija apie naujy lengvyjy automobiliy atitinkamy modeliy oficialiai patvirtinta sunaudojamu
degaly kiekj ir oficialiai patvirtinta iSmetamyju CO, duju kiekj, remiantis $io 5 straipsnio 2 dalies
pirmo sakinio antra dalimi. Sis atleidimas grindziamas 2003 m. kovo 26 d. Komisijos rekomendacija dél
Direktyvos 1999/94 nuostaty dél reklaminés literataros taikymo kitoms Zziniasklaidos priemonéms, o $i
rekomendacija savo ruoztu grindziama $ios direktyvos 9 straipsnio 2 dalies pirmos pastraipos ¢ punktu.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas mano, kad vaizdo jrasas ir pagrindinéje byloje

nagrinéjamas YouTube kanalas néra ,audiovizualiné Ziniasklaidos paslauga“, kaip tai suprantama pagal
Direktyvos 2010/13 1 straipsnio 1 dalies a punkto i papunktj. I$ tiesy, nors $is vaizdo jrasas gali bati
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laikomas ,programa“, kaip tai suprantama pagal minétos 1 dalies b punkta, vis délto Sio kanalo
pagrindinis tikslas néra rodyti programas placiosios visuomenés informavimo, pramogy ar $vietimo
tikslais, kaip to reikalaujama pagal tos pacios dalies a punkto i papunktj.

Kiek tai susije su klausimu, ar minétas vaizdo jrasas ir kanalas patenka |
Direktyvos 2010/13 1 straipsnio 1 dalies a punkto ii papunkéio taikymo sritj, prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikes teismas siekia suzinoti, ar, atsizvelgiant | apibréztj ,komercinis
audiovizualinis prane$imas“, kuri nustatyta Sios dalies h punkte, pagrindinéje byloje nagrinéjamas
vaizdo jrasas yra ,programa“, kaip tai suprantama pagal minétos dalies b punkts, kuri gali buati
prilyginama televizijos programoms.

Siomis aplinkybémis Bundesgerichtshof (Auksciausiasis Federalinis Teismas, Vokietija) nutaré sustabdyti
bylos nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui §j prejudicinj klausima:

»Ar asmuo, interneto svetainéje YouTube turintis vaizdo kanalg, kuriame interneto vartotojai gali
perziaréti trumpus reklaminius vaizdo jrasus apie naujy lengvyju automobiliy modelius, teikia
audiovizualinés ziniasklaidos paslauga, kaip ji suprantama pagal Direktyvos 2010/13 1 straipsnio
1 dalies a punkta?”

Dél prejudicinio klausimo

Savo klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmeés siekia suzinoti, ar
Direktyvos 2010/13 1 straipsnio 1 dalies a punktas turi bati aiskinamas taip, kad apibréztis
»audiovizualiné ziniasklaidos paslauga“ apima arba tokj vaizdo jrasy kanalg, kaip nagrinéjamas $ioje
pagrindinéje byloje, kuriame interneto vartotojai gali ziaréti trumpus reklaminius vaizdo jrasus apie
naujy lengvyjy automobiliy modelius, arba vieng tokj vaizdo jrasy, vertinama atskirai.

Siuo klausimu pasakytina, pirma, kad apibréztyje ,audiovizualinés ziniasklaidos paslauga“, pateiktoje
Sios direktyvos 1 straipsnio 1 dalies a punkto i papunktyje, pirmiausia pazymima, kad tai yra paslauga,
uz kurig redakcine atsakomybe prisiima ziniasklaidos paslauguy teikéjas ir kurios pagrindinis tikslas yra
teikti programas placiajai visuomenei informavimo, pramogy ar $vietimo tikslais.

Siy programy, kuriy platinimui Direktyva 2010/13 nustato reguliacinj pagrinda, charakteristikos
pabréziamos jos 22 konstatuojamoje dalyje; joje skelbiama, kad apibréztis ,audiovizualinés ziniasklaidos
paslaugos® turéty apimti masinio informavimo priemones, skirtas placiajai visuomenei informuoti,
pramogoms ir Svietimui.

Taigi trumpus reklaminius vaizdo jrasus apie naujy lengvyjy automobiliy modelius interneto svetainéje
pateikiantis YouTube kanalas, kaip nagrinéjamas pagrindinéje byloje, negali buti laikomas kanalu, kurio
pagrindinis tikslas yra programu teikimas placiosios visuomenés informavimo, pramogy ar $vietimo
tikslais.

Is tiesy, nesant reikalo nustatyti, ar reklaminis vaizdo jrasas yra programa, kaip nurodyta
Direktyvos 2010/13 1 straipsnio 1 dalies a punkto i papunktyje ir apibrézta tos pacios 1 dalies
b punkte, pazymétina, kad tokiu vaizdo jrasu vien komerciniais tikslais siekiama reklamuoti pateikiama
produkta arba paslauga.

Siuo klausimu pasakytina, kad nors, kaip teigia Peugeot Deutschland, reklaminis vaizdo jrasas gali bati

naudojamas zidrovy informavimo, pramogy ar Svietimo tikslais, bet tik kaip priemoné siekiant
nagrinéjamo vaizdo jraso reklaminio tikslo.

ECLIL:EU:C:2018:85 5
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Taigi, net darant prielaidg, kad reklaminiy vaizdo jrasy YouTube kanalas gali atitikti kitus
audiovizualinés Ziniasklaidos paslaugos kriterijus ir charakteristikas, nurodytas
Direktyvos 2010/13 1 straipsnio 1 dalies a punkto i papunktyje, pakanka $io kanalo reklaminio tikslo,
kad jis nepatekty j Sios nuostatos taikymo sritj.

Sios i$vados nepaneigia Peugeot Deutschland teiginys, kad dél tokio nejtraukimo j taikymo sritj
nustatomas nevienodas pozitris j reklaminius vaizdo jrasus, palyginti su programomis, kurios neturi
reklaminiy tiksly, o tai prieStarauja Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 11 straipsniui,
kuriame jtvirtinta saviraiskos ir informacijos laisve.

Siuo klausimu pakanka pazyméti, kad argumentas, jog pagal vienodo poziirio principa reklaminiy
vaizdo jrasy kanalas, kaip nagrinéjamas pagrindinéje byloje, turi bati jtrauktas |
Direktyvos 2010/13 1 straipsnio 1 dalies a punkto i papunkcio taikymo sritj, grindziamas klaidinga
prielaida, kad Sie jrasai, atsizvelgiant j jais siekiamus tikslus, yra panasis j nereklaminio pobudzio
programas.

Antra, audiovizualine ziniasklaidos paslauga, numatyta Direktyvos 2010/13 1 straipsnio 1 dalies
a punkto ii papunktyje, sudaro ,komercinis audiovizualinis pranesimas®“. Pastarasis savo ruoztu $ios
1 dalies h punkte yra apibréztas kaip ,vaizdai, lydimi arba nelydimi garso, skirti tiesiogiai arba
netiesiogiai reklamuoti prek[ém]s, paslaug[om]s ar fizinio arba juridinio asmens, vykdancio ekonomine
veikly, jvaizd[ziui]. Tokie vaizdai lydi programa arba yra | ja jtraukiami uz uzmokestj arba kita panasy
atlygi ar savireklamos tikslais. Komerciniy audiovizualiniy pranesimy formos apima, inter alia,
televizijos reklamg, rémima, teleparduotuves ir prekiy rodyma.”

Taigi, toks vaizdo jrasas, kaip nagrinéjamas pagrindinéje byloje, negali biti laikomas lydinc¢iu programa
arba jtrauktu uz mokestj ar kita panasy atlygj arba savireklamos tikslais. I§ tiesy, kadangi tokiame
vaizdo kanale, kurj turi Peugeot Deutschland, yra pateikiami tik vaizdo jrasai, pavyzdziui, kaip
nagrinéjamas pagrindinéje byloje, kurie yra atskiri ir vieni nuo kity nepriklauso, negali buti pagristai
teigiama, jog minétas vaizdo jrasas lydi ,programa“ arba yra j ja jtrauktas, kaip tai suprantama pagal
Direktyva 2010/13 1 straipsnio 1 dalies h punkta.

Be to, Peugeot Deutschland argumentas, kad vaizdai, kuriais siekiama reklamos tiksly, yra tiek
pagrindinéje byloje nagrinéjamo vaizdo jraso pradzioje, tiek pabaigoje, todél lydi $j vaizdo jrasa, kuris
pats yra programa, arba yra j ji jtraukti, negali bati priimtas.

I$ tiesy negali bati laikoma, kad Sgjungos teisés akty leidéjas, vartodamas zodzius ,lydéti* ir ,buti
jtrauktam®, atsizvelgiant | ju jprasta prasme, turéjo omenyje atskirus vaizdus, kurie yra sudétiné
programos dalis arba net sudaro jos pagrinda. Taigi toks vaizdo jrasas, kaip nagrinéjamas pagrindinéje
byloje, visas yra reklaminio pobudzio, ir baty klaidinga teigti, kad reklaminiy tiksly siekiama vien jo
pradzioje ir pabaigoje esanciais vaizdais.

Darytina i$vada, kad remiantis patikslinimu, jog komercinj audiovizualinj pranesima, kaip antai
apibrézta Direktyvos 2010/13 1 straipsnio 1 dalies h punkte, sudaro vaizdai, kurie lydi arba yra jtraukti
programa, reklaminis vaizdo jrasas, kaip nagrinéjamas pagrindinéje byloje, nepatenka j Sios direktyvos
1 straipsnio 1 dalies a punkto ii papunkcio taikymo srit;.

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, | pateikta klausima reikia atsakyti, kad Direktyvos 2010/13 1 straipsnio
1 dalies a punktas turi bati aiSkinamas taip, jog apibréztis ,audiovizualiné ziniasklaidos paslauga“
neapima nei vaizdo jrasy kanalo, kaip nagrinéjamas pagrindinéje byloje, kuriame interneto vartotojai
gali ziaréti trumpus reklaminius vaizdo jrasus apie naujy lengvyju automobiliy modelius, nei vieno
kurio i$ $iy vaizdo jrasy atskirai.
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Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi i$laidy klausima turi spresti $is teismas. I$laidos,
susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré minétos Salys, néra
atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (devintoji kolegija) nusprendzia:

2010 m. kovo 10 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2010/13/ES dél valstybiy nariy
istatymuose ir kituose teisés aktuose isdéstyty tam tikry nuostaty, susijusiy su audiovizualinés
ziniasklaidos paslaugy teikimu, derinimo (Audiovizualinés ziniasklaidos paslaugy direktyva)
1 straipsnio 1 dalies a punktas turi buti aiskinamas taip, kad apibréztis ,audiovizualiné
ziniasklaidos paslauga“ neapima nei vaizdo jrasy kanalo, kaip nagrinéjamas pagrindinéje byloje,
kuriame interneto vartotojai gali ziaréti trumpus reklaminius vaizdo jrasus apie naujy lengvyjy
automobiliy modelius, nei vieno kurio i$ Siy vaizdo jrasy atskirai.

Parasai.
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