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»Prejudicinis klausimas — Asmenu teisés ir pareigos, susijusios su muity teisés aktais —
Igaliotojo ekonominés veiklos vykdytojo statusas — Klausimynas — Asmens duomenuy apsauga —
Mokesciy mokétojo identifikacinis numeris — Mokesciy tarnyba, kompetentinga rinkti pajamy
mokestj — Duomenu tvarkymas, butinas siekiant jgyvendinti teisine prievole — Asmens duomeny
tvarkymo tikslo apribojimo principas”
1. Vokietijos muitinés administracija reikalauja jmoniy, kurios siekia jgyti arba islaikyti jgaliotosios
ekonominés veiklos vykdytojos statusa (toliau — AEO), dél kurio joms taikomas palankesnis rezimas,
palyginti su kitais importuotojais ar eksportuotojais, vadovy ir darbuotojy tam tikry asmens duomeny.

2. Prejudicinis klausimas susijes su ribomis, kurios $iems reikalavimams nustatytos pagal Sajungos teise
tiek konkrecioje muity, tiek asmens duomenuy apsaugos srityje.

I. Teisinis pagrindas
A. Sagjungos teisé

1. Muity teisés aktai

a) Muitinés kodeksas
3. Reglamento Nr. 952/2013° 38 straipsnyje nustatyta:

»1. Sajungos muity teritorijoje jsisteiges ir 39 straipsnyje nustatytus kriterijus atitinkantis ekonominés
veiklos vykdytojas gali prasyti, kad jam buty suteiktas jgaliotojo ekonominés veiklos vykdytojo statusas.

<o

1 Originalo kalba: ispany.

2 2013 m. spalio 9 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas, kuriuo nustatomas Sgjungos muitinés kodeksas (OL L 269, 2013, p. 1, toliau —
Muitines kodeksas).

LT
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2. ]galiotojo ekonominés veiklos vykdytojo statusa sudaro $iy tipy leidimai:

a) jgaliotojo ekonominés veiklos vykdytojo (muitinés formalumuy supaprastinimas) leidimas, kuris
turétojui suteikia teise naudotis tam tikrais muity teisés akty numatytais supaprastinimais; arba

b) jgaliotojo ekonominés veiklos vykdytojo (saugumas ir sauga) leidimas, kuris turétojui suteikia teise
naudotis lengvatomis, susijusiomis su saugumu ir sauga.

<>
4. To paties reglamento 39 straipsnio a punkte numatyta:

»1galiotojo ekonominés veiklos vykdytojo statusas suteikiamas remiantis Siais kriterijais:

a) nepadaryta reik§mingy arba kartotiniy muity teisés akty ir mokesciy taisykliy pazeidimy, taip pat
néra duomenuy apie sunkius nusikaltimus, susijusius su pareiskéjo ekonomine veikla;

“«

<...>

b) Igyvendinimo reglamentas (ES) 2015/2447°

5. Sio reglamento 24 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta:

p<ens>

Jei pareiskéjas néra fizinis asmuo, laikoma, kad Kodekso 39 straipsnio a punkte nustatytam kriterijui
atitiktis uztikrinta, jei per pastaruosius trejus metus né vienas i§ toliau nurodyty asmeny nepadaré
reik§mingy arba kartotiniy muity teisés akty ir mokesciy taisykliy pazeidimy, arba néra duomeny apie
to asmens padarytus sunkius nusikaltimus, susijusius su jo ekonomine veikla:

a) pareiskéjas;

b) pareiskéjo imonei vadovaujantis ar jos valdyma kontroliuojantis asmuo;

¢) darbuotojas, atsakingas uz pareiskéjo muitinés klausimus.”

¢) Deleguotasis reglamentas (ES) 2016/341*
6. Sio reglamento 1 straipsnyje numatyta:

,1. Siuo reglamentu nustatomos Kodekso 278 straipsnyje nurodytos pereinamojo laikotarpio
priemoneés, taikomos duomeny mainams ir saugojimui, kol dar neveikia Kodekso nuostatoms taikyti
butinos elektroninés sistemos.

3 2015 m. lapkricio 24 d. Komisijos reglamentas, kuriuo nustatomos i$samios tam tikry Europos Parlamento ir Tarybos reglamento Nr. 952/2013
nuostaty jgyvendinimo taisyklés (OL L 343, 2015, p. 558; toliau — Reglamentas (ES) Nr. 2015/2447).

4 2015 m. gruodzio 17 d. Komisijos reglamentas, kuriuo Reglamentas Nr. 952/2013 papildomas tam tikry Sajungos muitinés kodekso nuostaty
taikymo pereinamuoju laikotarpiu, kol bus jdiegtos tam tikros elektroninés sistemos, taisyklémis ir i§ dalies keiciamas Deleguotasis reglamentas
(ES) 2015/2446 (OL L 69, 2016, p. 1).
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2. Duomenuy reikalavimai, formatas ir kodai, taikytini $iame reglamente, Deleguotajame reglamente
(ES) 2015/2446, kuriuo papildomas Reglamentas (ES) Nr. 952/2013, ir Jgyvendinimo reglamente (ES)
2015/2447, kuriuo nustatomos i$samios tam tikry Reglamento (ES) Nr. 952/2013 nuostaty
igyvendinimo taisyklés, nustatytais pereinamaisiais laikotarpiais, yra nustatyti Sio reglamento
prieduose.”

7. To paties reglamento 5 straipsnyje jtvirtinta:

»1. Muitinés gali leisti iki ]Jgyvendinimo sprendimo 2014/255/ES priede nurodytos AEO sistemos
patobulinimo datos prasymus ir sprendimus dél AEO teikti arba apie visus vélesnius jvykius, kurie gali
padaryti poveikj pirminiam prasymui arba sprendimui, informuoti naudojantis ne elektroninémis
duomeny apdorojimo priemonémis.

2. Sio straipsnio 1 dalyje nurodytais atvejais taikomos $ios nuostatos:

a) prasymai suteikti AEO statusa teikiami naudojantis 6 priede nustatyta forma ir

b) leidimai, kuriais suteikiamas AEO statusas, iSduodami naudojantis 7 priede nustatyta forma.”

8. Minéto reglamento VI priede esanciy paaiskinimy 19 punktas skirtas praSymo suteikti AEO statusa
formos turiniui:

»Pareiskéjo vardas ir pavardé, data ir parasas:

Parasas: pasirasantis asmuo turéty nurodyti savo pareigas. Pasirasantis asmuo visada turéty bati asmuo,
visapusiskai atstovaujantis pareiskéjui.

Vardas ir pavardé: pareiskéjo vardas ir pavardé ir pareiskéjo antspaudas.

<>

8. Nurodyti pagrindiniy vadovy (generaliniy direktoriy, padaliniy vadovy, apskaitos vadovy, uz
muitinés klausimus atsakingo padalinio vadovo ir kt.) vardus ir pavardes. Apibadinti tvarka, kuri
taikoma, kai kompetentingo darbuotojo laikinai ar nuolat néra darbe.

9. Nurodyti pareiskéjo organizacijos darbuotojy, atsakingy uz muitinés klausimus, vardus ir pavardes

bei pareigas. [vertinti §iy asmeny zinias apie informacijos technologijy naudojima muitinés veikloje
ir verslo procesuose ir apie bendrus verslo klausimus.

“

<.o.>

2. Duomeny apsaugos teisés aktai: Reglamentas (ES) Nr. 2016/679°

9. Sio reglamento 4 straipsnyje numatyta:

,Siame reglamente:

1) asmens duomenys — bet kokia informacija apie fizinj asmenj, kurio tapatybé nustatyta arba kurio

tapatybe galima nustatyti (duomeny subjektas); fizinis asmuo, kurio tapatybe galima nustatyti, yra
asmuo, kurio tapatybe tiesiogiai arba netiesiogiai galima nustatyti, visy pirma pagal identifikatoriy,

5 2016 m. balandzio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) 2016/679 dél fiziniy asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir
dél laisvo tokiy duomeny judéjimo ir kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB (OL L 119, 2016, p. 1, toliau — DAR).
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kaip antai varda ir pavarde, asmens identifikavimo numerj, buvimo vietos duomenis ir interneto
identifikatoriy arba pagal viena ar kelis to fizinio asmens fizinés, fiziologinés, genetinés, psichinés,
ekonominés, kultirinés ar socialinés tapatybés pozymius;

2) duomeny tvarkymas — bet kokia automatizuotomis arba neautomatizuotomis priemonémis su
asmens duomenimis ar asmens duomeny rinkiniais atliekama operacija ar operacijy seka, kaip antai
rinkimas, jrasymas, rasiavimas, sisteminimas, saugojimas, adaptavimas ar Kkeitimas, iSgava,
susipazinimas, naudojimas, atskleidimas persiunciant, platinant ar kitu badu sudarant galimybe jais
naudotis, taip pat sugretinimas ar sujungimas su kitais duomenimis, apribojimas, iStrynimas arba
sunaikinimas;

<>’
10. To paties reglamento 5 straipsnyje nurodyta:

»Asmens duomenys turi bati:

a) duomeny subjekto atzvilgiu tvarkomi teisétu, saziningu ir skaidriu badu (teisétumo, saziningumo ir
skaidrumo principas);

b) renkami nustatytais, aiSkiai apibréztais bei teisétais tikslais ir toliau netvarkomi su tais tikslais
nesuderinamu budu; tolesnis duomeny tvarkymas archyvavimo tikslais vie$ojo intereso labui,
moksliniy ar istoriniy tyrimuy tikslais arba statistiniais tikslais pagal 89 straipsnio 1 dalj néra
laikomas nesuderinamu su pirminiais tikslais (tikslo apribojimo principas);

c) adekvatas, tinkami ir tik tokie, kuriy reikia siekiant tiksly, dél kuriy jie tvarkomi (duomenuy kiekio
mazinimo principas);
<>

11. To paties reglamento 6 straipsnyje numatyta:

»1. Duomenuy tvarkymas yra teisétas tik tuo atveju, jeigu taikoma bent viena i$ Siy salygy, ir tik tokiu
mastu, kokiu ji yra taikoma:

a) duomeny subjektas davé sutikima, kad jo asmens duomenys buaty tvarkomi vienu ar keliais
konkreciais tikslais;

<>
c) tvarkyti duomenis butina, kad buty jvykdyta duomenuy valdytojui taikoma teisiné prievolé;
<>

e) tvarkyti duomenis butina siekiant atlikti uzduotj, vykdoma vie$ojo intereso labui arba vykdant
duomeny valdytojui pavestas vie$osios valdzios funkcijas;

<..>

2. Valstybés narés gali toliau taikyti arba nustatyti konkretesnes nuostatas $io reglamento taisykliy
taikymui pritaikyti, kiek tai susije su duomeny tvarkymu, kad buty laikomasi 1 dalies c ir e punkty,
tiksliau nustatydamos konkrecius duomenuy tvarkymui keliamus reikalavimus ir kitas teiséto ir
saziningo duomeny tvarkymo uztikrinimo priemones, jskaitant kitais specialiais IX skyriuje numatytais
duomeny tvarkymo atvejais.
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3. 1 dalies c ir e punktuose nurodytas duomeny tvarkymo pagrindas nustatomas:
a) Sajungos teiséje; arba
b) duomeny valdytojui taikomoje valstybés narés teiséje.

Duomenuy tvarkymo tikslas nustatomas tame teisiniame pagrinde arba, 1 dalies e punkte nurodyto
duomeny tvarkymo atveju, yra butinas, siekiant atlikti uzduotj, vykdoma vieSojo intereso labui arba
vykdant duomenuy valdytojui pavestas vieSosios valdzios funkcijas. <...> Sajungos arba valstybés narés
teisé atitinka vie$ojo intereso tikslg ir yra proporcinga teisétam tikslui, kurio siekiama.

4. Kai duomeny tvarkymas kitu tikslu nei tas, dél kurio duomenys buvo surinkti, néra grindziamas
duomeny subjekto sutikimu arba Sajungos ar valstybés narés teise, kuri yra demokratinéje
visuomenéje butina ir proporcinga priemoné 23 straipsnio 1 dalyje nurodytiems tikslams apsaugoti,
duomeny valdytojas siekdamas jsitikinti, ar duomeny tvarkymas kitu tikslu yra suderinamas su tikslu,
dél kurio i$ pradziy asmens duomenys buvo surinkti, atsizvelgia, inter alia, i:

a) visas sasajas tarp tiksly, kuriais asmens duomenys buvo surinkti, ir numatomo tolesnio duomeny
tvarkymo tiksly;

b) aplinkybes, kuriomis asmens duomenys buvo surinkti, visy pirma susijusias su duomeny subjekty ir
duomeny valdytojo tarpusavio santykiu;

c) asmens duomeny pobudj, visy pirma ar tvarkomi specialiy kategorijy asmens duomenys pagal
9 straipsnj, ar tvarkomi asmens duomenys apie apkaltinamuosius nuosprendzius ir nusikalstamas
veikas pagal 10 straipsnj;

d) numatomo tolesnio duomeny tvarkymo galimas pasekmes duomeny subjektams;

e) tinkamy apsaugos priemoniy, kurios gali apimti $ifravima ar pseudonimuy suteikimg, buvima.”

12. Reglamento (ES) Nr. 2016/679 23 straipsnio 1 dalies e punkte jtvirtinta:

»o3jungos ar valstybés narés teise, kuri taikoma duomeny valdytojui arba duomeny tvarkytojui,

teisektros priemone gali buti apribotos 12—22 straipsniuose ir 34 straipsnyje, taip pat 5 straipsnyje

tiek, kiek jo nuostatos atitinka 12—22 straipsniuose numatytas teises ir prievoles, nustatytos prievolés ir
teisés, kai tokiu apribojimu gerbiama pagrindiniy teisiy ir laisviy esmé ir jis demokratinéje visuomenéje
yra butina ir proporcinga priemoné siekiant uztikrinti:

<>

e) kitus Sajungos ar valstybés narés svarbius tikslus, susijusius su bendrais vie$aisiais interesais, visy

pirma svarbiu ekonominiu ar finansiniu Sgjungos ar valstybés narés interesu, jskaitant pinigy,
biudzeto bei mokesciy klausimus, visuomenés sveikata ir socialine apsauga.”
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B. Nacionaliné teisé

1. Abgabenordnung (Mokesciy kodeksas)
13. Bylos aplinkybéms taikytinos Mokesciy kodekso redakcijos 139a straipsnio 1 dalyje nustatyta:
~Bundeszentralamt fiir Steuern (Federaliné centriné mokesciy tarnyba) kiekvienam apmokestinamajam
asmeniui suteikia standartinj ir nuolatinj identifikatoriy (identifikacinj numerj), kuriuo asmuo aiskiai
identifikuojamas per apmokestinimo procediiras; apmokestinamasis asmuo arba treciasis asmuo, kuris
perduoda apmokestinamojo asmens duomenis mokesc¢iy tarnyboms, turi nurodyti identifikatoriy
mokesciy tarnyboms skirtuose prasymuose, deklaracijose ar prane$imuose. Identifikatoriy sudaro
skaitmeny eilé, kuri negali bati sudaryta i$ kity apmokestinamojo asmens duomenuy arba bati su jais
susieta; paskutinis skaitmuo yra kontrolinis skaitmuo <...>“

14. Mokesc¢iy kodekso 139b straipsnyje jtvirtinta:

»(1) Fiziniam asmeniui galima suteikti tik viena identifikacinj numerj <...>

(2) Mokesc¢iy tarnybos gali prasyti pateikti identifikacinj numerij ir ji naudoti tik tuomet, kai tai batina

jstatymu numatytoms uzduotims vykdyti arba teisés aktu aiskiai leidziama ar reikalaujama prasyti

nurodyti ar naudoti identifikacinj numerj. Kitos valstybés arba privacios institucijos gali:

1. gauti ir naudoti identifikacinj numerj tik tuomet, kai tai batina joms keiciantis duomenimis su
mokesc¢iy tarnybomis arba teisés aktu aiskiai leidziama arba reikalaujama gauti arba naudoti
identifikacinj numerfj;

<>

3. naudoti teisétai gauta apmokestinamojo asmens identifikacinj numerj vykdant pareiga teikti
informacija mokes¢iy tarnyboms, jei pareiga teikti informacija taikoma tam paciam
apmokestinamajam asmeniui ir galima gauti bei naudoti identifikacinj numerj pagal 1 punkta <...>

(3) Federaliné centriné mokesciy tarnyba saugo $iuos fiziniy asmeny duomenis:

1. identifikacinis numeris;

<>

3. pavardé;

4. ankstesnés pavardés;

5. vardas;

6. daktaro laipsnis;

<>

8. gimimo data ir vieta;

9. lytis;

10. dabartinis arba paskutinis zZinomas adresas;

6 ECLIL:EU:C:2018:838
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11. kompetentingos mokesciy tarnybos;

12. draudimas teikti informacija pagal Bundesmeldegesetz (Federalinis registracijos jstatymas);
13. mirties diena;

14. atvykimo ir iSvykimo diena.

(4) 3 dalyje nurodyti duomenys i$saugomi siekiant:

1. uztikrinti, kad vienas asmuo gauty tik viena identifikacinj numerj ir tas pats identifikacinis numeris
nebuty suteiktas kelis kartus;

2. nustatyti apmokestinamojo asmens identifikacinj numerj;
3. suzinoti, kokios mokesciy tarnybos yra atsakingos uz apmokestinamajj asmenj;

4. persiysti atsakingoms tarnyboms duomenis, kurie yra gautini remiantis jstatymu arba tarptautine
teise ir tarpvalstybiniais susitarimais;

5. leisti mokesciy tarnyboms jgyvendinti joms teisés aktais priskirtas uzduotis.”

2. Einkommensteuergesetz (Pajamy mokescio jstatymas)

15. Bylos aplinkybéms taikytinos Pajamy mokescio jstatymo redakcijos 38 straipsnio 1 ir 3 dalyse
numatyta:

»(1) Jei gaunamos pajamos uz samdoma darba, pajamy mokestis atskaitomas i§ darbo uzmokescio (i$
darbo uzmokescio i$skaiciuojamas mokestis), jei darbo uzmokestj moka darbdavys <...>

<>

(3) Darbdavys, mokédamas darbuotojui darbo uzmokestj, kaskart turi i§ jo atskaityti i§ darbo
uzmokescio i$skaiciuojama mokestj <...>“

16. To jstatymo 39 straipsnio 1 ir 4 dalyse nustatyta:

»(1) Atskaitant i§ darbo uzmokescio isskai¢iuojama mokestj darbuotojo prasymu nustatomi Sio
mokescio identifikatoriai <...>

<>
(4) duomenys apie i$skaiciuojama mokestj:

1. mokescio klasé;

2. mokesciy atskaity uz islaikomus vaikus skaic¢ius I-IV mokescio klasése;

“«

<o>
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17. To paties jstatymo 39e straipsnyje jtvirtinta:

»(1) Federaliné centriné mokesciy tarnyba kiekvienam darbuotojui automatiskai nustato mokescio
klase, o vaiky, i kuriuos atsizvelgiama I-IV mokescio klasése, atveju — mokesciy atskaity uz islaikomus
vaikus skaiciy kaip i§ darbo uzmokescio isskaic¢iuojamo mokescio identifikatorius (39 straipsnio 4 dalies
pirmo sakinio 1 ir 2 punktai) <...> Jei mokesciy tarnyba nustato i§ darbo uzmokescio isskai¢iuojamo
mokescio identifikatorius pagal 39 straipsnj, ji pranesa apie juos Federalinei centrinei mokesciy
tarnybai, kad darbdavys galéty juos parsisiysdinti automatiniu badu <...>

(2) Federaliné centriné mokesc¢iy tarnyba i$saugo i§ darbo uzmokescio isskaiciuojamo mokescio
identifikatorius, kuriuos darbdavys gali parsisiysdinti automatiniu btadu, nurodydama identifikacinj
numerj, o kiekvieno apmokestinamojo asmens atveju — §iuos duomenis, papildanc¢ius Abgabenordnung
139b straipsnio 3 dalyje nurodytus duomenis:

1. priklausomybé pagal teisés aktus mokescius renkanciai religinei bendruomenei ir jstojimo bei
iSstojimo data;

2. privaloma registruoti Seiminé padétis ir santuokos suktrimo arba nutraukimo diena, o sutuoktiniy
atveju — sutuoktinio identifikacinis numeris;

3. wvaikai su savo identifikaciniais numeriais;
<>

(4) Pradédamas tarnyba darbuotojas pranesa kiekvienam darbdaviui $ig informacija, kad darbdavys
galéty parsisiysdinti i§ darbo uzmokescio isskai¢iuojamo mokescio identifikatorius:

koks yra jo identifikacinis numeris ir gimimo data
<>

Darbuotojo tarnybos pradzioje darbdavys i§ Centrinés federalinés mokesciy tarnybos nuotoliniu
duomeny perdavimo badu turi parsisiysdinti darbuotojo i$ darbo uzmokescio isskaiciuojamo mokescio
identifikatorius ir jtraukti juos j darbuotojo algalapj. <...>

“«

<...>

II. Pagrindiné byla ir prejudicinis klausimas

18. Deutsche Post turéjo pagal Reglamenta (EEB) Nr. 2913/92° ir Reglamenta (EEB) Nr. 2454/937
suteiktus muitinés leidimus, visy pirma suteikiancius jgaliotosios gavéjos ir jgaliotosios siuntéjos
statusa. Ji taip pat turéjo bendra garantija, taikoma Sajungos tranzito operacijoms ir (arba) bendroms
tranzito operacijoms supaprastinti, ir nuo tada, kai pradétas taikyti visas Muitinés kodeksas, —
laikinojo saugojimo sandélio leidima.

6 1992 m. spalio 12 d. Tarybos reglamentas, nustatantis Bendrijos muitinés kodeksa (OL L 302, 1992, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,
2 sk., 4 t., p. 307).

7 1993 m. liepos 2 d. Komisijos reglamentas, iSdéstantis Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2913/92, nustatan¢io Bendrijos muitinés kodeksa,
igyvendinimo nuostatas (OL L 253, 1993, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk., 6 t., p. 3).
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19. 2017 m. balandzio 19 d. rastu Hauptzollamt (Centriné muitinés tarnyba) paprasé Deutsche Post iki
2017 m. geguzés 19 d. uzpildyti internete pateikto saves jvertinimo klausimyno I dalj (informacija apie
jmone). Tame klausimyne, be kita ko, buvo prasoma:

»1.1.2 Atitinkamai pagal jisy jmonés teisinge forma nurodykite:
<>

c) patariamyjy ir stebétojyu taryby nariy vardus, pavardes, gimimo data, mokesCiy mokétojo
identifikacinj numerj, ir atsakinga mokesciy tarnyba.

1.1.6 Nurodykite pagrindinius jmonés vadovus (generalinius direktorius, padaliniy vadovus, apskaitos
vadova, muitinés padalinio vadova ir pan.) ir aprasykite atstovavimo jiems tvarka. Minimalas
reikalaujami duomenys yra vardas, pavardé, gimimo data, mokes¢iy mokétojo identifikacinis numeris
ir atsakinga mokesciy tarnyba.

<o>

1.3.1 Nurodykite savo organizacijoje uz muitinés klausimus atsakingus asmenis arba asmenis,
nagrinéjanc¢ius muitinés klausimus (pvz., muitinés byly tvarkytojus, muitinés padalinio vadova), su ju
vardu, pavarde, gimimo data, mokesCiy mokétojo identifikaciniu numeriu, atsakinga mokesciy
institucija ir pareigomis organizacijoje.”

20. Centriné muitinés tarnyba atkreipé Deutsche Post démesj j tai, kad jeigu ji nebendradarbiaus, kaip
reikalaujama, nebus galima patvirtinti, jog jvykdytos salygos suteikti leidima pagal Muitinés kodeksa.
Taip pat jspéjo, kad jeigu ji nebendradarbiaus ar nejvykdys $iy reikalavimy, bus atSaukti nuolatiniai
leidimai.

21. Deutsche Post teisme a quo pareiské ieskinj, juo gincijo pareiga saves jvertinimo klausimyne
nurodyti Centrinei muitinés tarnybai minéty asmeny mokesciy mokétojy identifikacinius numerius,
taip pat su jais susijusiy kompetentingy mokesciy institucijy kontaktinius duomenis. Ji teismo prasé
pripazinti, kad neprivalo uzpildyti $ios klausimyno dalies.

22. Grijsdama savo ieskinj Deutsche Post teigé, kad:

— jos imonéje asmeny, kuriems taikomi $ie klausimai, buvo labai daug ir dél duomeny apsaugos ji
negaléjo | juos atsakyti, nes kai kurie darbuotojai nesutiko, kad ju asmens duomenys buty
atskleisti. Be to, 1.1.2 punkto c papunktyje, 1.1.6 ir 1.3.1 punktuose nurodytas platesnis asmeny,
nei numatyta Reglamento (ES) Nr. 2015/2447 24 straipsnio 1 dalies antros pastraipos b ir
¢ punktuose, ratas.

— Jos darbuotojy padétis, kiek tai susije su pajamy mokesciu, nereik§minga siekiant jvertinti, ar
nepadaryta reikSmingy arba kartotiniy muity teisés akty ir mokesciy taisykliy pazeidimy; arba ar
padaryta sunkiy nusikaltimy, susijusiy su jos ekonomine veikla. Jy mokes¢iy mokétojy
identifikaciniy numeriy atskleidimas nebuvo nei butina, nei tinkama priemoné siekiant konstatuoti
jos patikimuma muitinés pozitriu.

23. Centriné muitinés tarnyba ginc¢ijo Deutsche Post argumentus, remdamasi tuo, kad prasymas
nurodyti mokes¢iy mokétojy identifikacinius numerius yra butinas siekiant tinkamai nustatyti
atitinkamus asmenis, kai kreipiamasi j mokesciy tarnybas dél informacijos. Informacijos mainai
numatyti tik tuo atveju, kai $ios tarnybos turi informacijos apie reikémingus arba kartotinius muity
teisés akty pazeidimus. Siuo klausimu nereik$mingi baigti baudziamieji procesai ar sankcijy taikymo
procediros. | kartotinius muity teisés akty ir mokesciy taisykliy pazeidimus atsizvelgiama tik jeigu ju
daznumas neproporcingas pareiskéjo komercinés veiklos pobudziui ir apimciai.

ECLIL:EU:C:2018:838 9



GENERALINIO ADVOKATO M. CAMPOS SANCHEZ-BORDONA 13VADA — Byra C-496/17
DEeutscHE Post

24. Centriné muitinés tarnyba teigia, kad klausimuose nurodyti asmenys atitinka Reglamento (ES)
Nr. 2015/2447 24 straipsnio 1 dalies antra pastraipa ir Komisijos gaires dél AEO. Kiekviena karta
atsizvelgdama | rizikg Tarnyba nusprendzia, kuriy konkreciy asmeny informacija reikia pasikeisti su
mokesc¢iy tarnybomis. Dél asmeny, paskirty spresti su muitine susijusius klausimus, dideliy muitinés
departamenty atveju kreipiamasi tik dél informacijos apie vadovus ir sprendimus priimancius asmenis.

25. Finanzgericht Diisseldorf (Diuseldorfo finansy teismas, Vokietija) kyla abejoniy, ar susipazinimas su
prasomais duomenimis (mokesc¢iy mokétojy identifikaciniais numeriais ir informacija apie mokesciy
tarnybas, kompetentingas rinkti pridétinés vertés mokestj, susijusj su klausimyno 1.1.2 punkto
¢ papunktyje, 1.1.6 ir 1.3.1 punktuose nurodytais asmenimis) yra minéty duomeny teisétas tvarkymas
pagal DAR ir Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos (toliau — Chartija) 8 straipsnio 1 dalj.

26. Jis taip pat abejoja dél butinybés prasyti ieSkovés darbuotoju ir stebétoju tarybos nariy, i kuriy
renkamas pridétinés vertés mokestis, taigi kurie néra tiesiogiai susije nei su patikimumo muity atzvilgiu
vertinimu, nei su Deutsche Post ekonomine veikla, asmens duomenuy.

27. Siomis aplinkybémis $is teismas pateiké Teisingumo Teismui tokj prejudicinj klausima:

»Ar 2015 m. lapkri¢io 24 d. Komisijos jgyvendinimo reglamento (ES) 2015/2447, kuriuo nustatomos
i$samios tam tikry Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 952/2013, kuriuo nustatomas
Sajungos muitinés kodeksas, nuostaty jgyvendinimo taisyklés, 24 straipsnio 1 dalies antra pastraipa
reikia aiskinti taip, kad pagal ja muitinei leidziama reikalauti, kad pareiskéjas pateikty informacija apie
pareiskéjo jmonés stebétojy tarybos nariams ir jo jmonéje dirbantiems generaliniams direktoriams,
padaliniy vadovams, apskaitos vadovams, uz muitinés klausimus atsakingam asmeniui ir uz tokiy
klausimy tvarkyma ir nagrinéjima atsakingiems asmenims Federalinés centrinés mokesc¢iy tarnybos
mokes¢iy mokéjimo tikslais suteiktus identifikacinius numerius, skirtus apmokestinti pajamy
mokesciu, ir informacija apie mokesciy tarnybas, kompetentingas apskaiciuoti pajamy mokestj?*

28. Deutsche Post, Centriné muitinés tarnyba, Ispanijos, Vengrijos ir Italijos vyriausybés, taip pat
Komisija pateiké rasytines pastabas. 2018 m. liepos 5 d. teismo posédyje dalyvavo Deutsche Post,
Centriné muitinés tarnyba ir Komisija.

III. Atsakymas j prejudicinj klausima

29. Pries§ nagrinéjant klausima i esmés reikia iSsiaiskinti, kokios Sajungos teisés normos, susijusios su
asmens duomeny apsauga, taikytinos Sioje byloje.

30. Prasymas pateikti duomenis Deutsche Post gavo 2017 m. balandzio 19 d., taigi iki DAR jsigaliojimo
dienos (2018 m. geguzés 25 d.). Tuo metu galiojo Direktyva 95/46/EB®, nors tiek prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikes teismas, tiek visos i pagrindine byla jstojusios $alys, iSskyrus Komisija,
tvirtina, kad taikytinas minétas reglamentas.

31. Tokj aisky nukrypima galima paaiskinti nacionalinio $alies, kurioje nagrinéjama byla, proceso
pobudziu. Kaip buvo nurodyta vykstant teismo posédziui, Deutsche Post pareiské ne ieskinj dél
panaikinimo (Anfechtungsklage), kurj teismas turéty nagrinéti pagal teisés aktus, galiojusius klostantis
bylos aplinkybéms, bet ieskinj dél pripazinimo (Feststellungsklage)®, kuris nagrinéjamas pagal teisés
aktus, galiojancius vykstant teismo posédziui ir priimant sprendima.

8 1995 m. spalio 24 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 95/46/EB dél asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy
duomeny judéjimo (OL L 281, 1995, p. 31; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 15 t., p. 355).

9 Pagal nutarties dél praSymo priimti prejudicinj sprendima 5 punkta ,ie$kové praso pripazinti, kad <...>“
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32. Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas turi aiskinti nacionaline procesine teise, dél
kurios Teisingumo Teismas nesprendzia. Taigi, jei vadovaudamasis nacionalinémis teisés normomis jis
mano, kad gincas sprendziamas ratione temporis vadovaujantis ne Direktyva 95/46, o DAR, Teisingumo
Teismas turi pateikti $io reglamento, o ne direktyvos aiskinima ™.

33. Prejudiciniu klausimu siekiama ne pripazinti Reglamento (ES) Nr. 2015/2447 24 straipsnio 1 dalj
negaliojancia, bet ja iSaiskinti, o tuo tikslu turés buti atsizvelgta j DAR ir Chartijos 7 bei
8 straipsnius''. Kartoju, kad teismas a quo nepateiké klausimo dél galimo $io straipsnio, kuriame tik
nustatomos AEO statuso suteikimo salygos, taciau pagal ji patj nereikalaujama, kad treciosios Salys
perduoty ar tvarkyty asmens duomenis, negaliojimo.

A. Reglamento (ES) Nr. 2015/2447 24 straipsnio aiskinimas

34. AEO statusas suteikia pranasumy' ekonominés veiklos vykdytojams, kurie laikomi patikimais
visoje Sajungos teritorijoje, kai atlieka savo muitinés operacijas (Muitinés kodekso 5 straipsnio 5 dalis).
Kaip numatyta to paties kodekso 38 straipsnio 6 dalyje, vienas i§ pranasumy — suteikiamas palankesnis
rezimas, palyginti su kitais veiklos vykdytojais, kiek tai susije su muitinés patikrinimais. Atsizvelgiant j
suteikto leidimo rasj, AEO turi bati atlikta maziau fiziniy ir dokumenty patikrinimuy.

35. Kadangi AEO turi turéti patvirtinta patikimuma ir reputacijg, $io statuso suteikimas priklauso nuo
atitikties tam tikroms salygoms, jtvirtintoms Muitinés kodekso 39 straipsnyje *°, butent:

— atitiktis muity teisés aktams ir mokesciy taisykléms, visy pirma apkaltinamyjy nuosprendziy dél
sunkiy nusikaltimy, susijusiy su pareiskéjo ekonomine veikla, nebuvimas,

— pareiskéjo pateikti jrodymai, liudijantys apie auksta jo veiklos ir prekiy srauty valdymo lygj, kurj
uztikrinanti prekybos ir atitinkamais atvejais transporto registry tvarkymo sistema sudaro
galimybes tinkamai atlikti muitinés patikrinimus,

— patvirtintas mokumas ir

— atsizvelgiant | AEO rasj, atitinkamas kompetencijos ar profesinés kvalifikacijos, tiesiogiai susijusios
su vykdoma veikla (AEOC), lygis, ar atitinkami saugumo standartai (AEOS).

36. Sios salygos taikomos visiems veiklos vykdytojams, kurie praso suteikti AEO statusa ir yra juridiniai
arba fiziniai asmenys. Sioje byloje, kadangi Deutsche Post yra juridinis asmuo, reikalavimas nebiti
ivykdzius reiksmingy ar kartotiniy muity teisés akty ir mokesciy taisykliy pazeidimy, taip pat nebuti
nuteistiems uz sunkius nusikaltimus, susijusius su ekonomine veikla, taikomas ir kai kuriems jos
darbuotojams (tiems, kuriy pareigos svarbesnés uz toliau nurodytas) . Taip jtvirtinta Reglamento (ES)
Nr. 2015/2447 24 straipsnyje, suformuluotame jgyvendinant Muitinés kodekso 39 straipsnio a punkta .

10 Bet kuriuo atveju, nepaisant to, ar bus taikomas reglamentas, ar direktyva, sprendimas i§ esmés nesiskirs, nes j DAR perkelta daug
Direktyvos 95/46, kuri juo pakeista, nuostaty.

11 Teisingumo Teismas jau yra nusprendes, ,kad Direktyvos 95/46 nuostatos, reglamentuojancios asmens duomeny tvarkyma, dél kurio gali bati
pazeistos pagrindinés laisvés, ypac teisé j privataus gyvenimo gerbimag, butinai turi bati aiskinamos atsizvelgiant j pagal Chartija uztikrinamas
pagrindines teises (zr. 2015 m. spalio 6 d. Sprendimo Schrems, C-362/14, EU:C:2015:650, 38 punkta ir 2017 m. kovo 9 d. Sprendimo Manni,
C-398/15, EU:C:2017:197, 39 punkty).

12 Kai kurie i§ suteikiamy pranasumuy: galimybé pasinaudoti supaprastintomis muitinés procediromis; iSankstinis pranesimas apie muitinés
patikrinimo jgyvendinimg; atliekama maziau fiziniy ir dokumenty patikrinimy, palyginti su kitais ekonominés veiklos vykdytojais, kiek tai susije
su muitinés patikrinimais; siuntoms, pasirinktoms tikrinti, teikiama pirmenybé; galimybé pasirinkti patikrinimo vietg; ir ,netiesioginiai
pranasumai, aiSkiai nenurodyti muity teisés aktuose, taciau kurie gali daryti labai teigiama poveikj AEO bendrai komercinei veiklai. Tai, kad
AEO atitinka saugos ir saugumo kriterijus, reiskia, kad ji uztikrina saugumg ir sauga tiekimo grandinéje.

13 Pagal Muitinés kodekso 38 straipsnio 4 dalj visy valstybiy nariy muitinés pripazjsta valstybéje naréje suteikta AEO statusa.

14 Manau, kad, be darbuotojy, pati jmoné pareiskéja turi atitikti tuos pacius reikalavimus.

15 Muitinés kodekso 41 straipsnio pirmoje pastraipoje jtvirtinta, kad ,Komisija jgyvendinimo aktais patvirtina 39 straipsnyje nurodyty kriterijy
taikymo salygas®.
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37. Pagal Reglamento (ES) Nr. 2015/2447 24 straipsnj nuo $iy reikalavimy atleidziami ,pareiskéjo
imonei vadovaujant[ys] ar jos valdyma kontroliuojant[ys] asm[enys]“ .

38. Reglamento (ES) Nr. 2015/2447 24 straipsnyje apibréztos ribos, kuriy muitinés negali perzengti,
prasydamos informacijos, susijusios su tirtinais asmenimis. Jo taip pat reikia laikytis, kiek tai susije su
tikslu, kurio siekiant renkami duomenys apie minétus asmenis.

1. Fiziniai asmenys, kurie turi biti tiriami pries juridiniam asmeniui suteikiant AEO statusg

39. Pagal Reglamento (ES) Nr. 2015/2447 24 straipsnio logika tam, kad suteikty'” AEO statusa,
muitinés turi turéti tam tikry duomeny apie pagrindinius jmoniy vadovus, taip pat fizinius asmenis,
vadovaujancius jy veiklai, susijusiai su muitine **.

40. Reglamento (ES) Nr. 2015/2447 24 straipsnio formuluoté yra ribojamoji: joje nurodomas tik
(suteikti AEO statusa prasanciai jmonei) vadovaujantis ar atsakingas uz muitinés klausimus asmuo.
Straipsnio formuluotéje vartojama vienaskaita, todél taikomas grieztas aiskinimas, taip pat atsizvelgiant
i tai, kad informacija, kurios praSoma, yra asmens duomenys. Pagal teisés norma, kaip antai
Deleguotojo reglamento 2016/341 6 prieda, kuri vadovaujantis hierarchija kyla i§ Reglamento (ES)
Nr. 2015/2447 24 straipsnio, negali bati praplésta jos ratione personae taikymo sritis.

41. Taigi muitinés gali gauti asmens duomenis tik apie:

— suteikti AEO statusa prasancios jmonés vadova, paprastai asmenj, turintj vykdomuosius valdymo
igaliojimus ",

— asmenj, atsakinga uz minétos jmoneés veikla, susijusia su muitine. Toks taikytinas grieztas aiskinimas
lemia, kad gali bati prasoma tik $io uz jmonés su muitine susijusia veikla atsakingo asmens
duomenuy.

42. Atsizvelgdamas | tai, kas isdéstyta, pritariu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo
pozicijai, kad prasymas suteikti asmens duomenis apie stebétoju ar patariamosios tarybos narius
nepatenka j Reglamento (ES) Nr. 2015/2447 24 straipsnio taikymo sritj. Taigi pagal $ig teisés norma
taip pat néra pagrindo reikalauti duomenuy apie kity departamenty vadovus ir apskaitos vadovus,
isskyrus kai Sie asmenys jmonéje taip pat turi jgaliojimus priimti galutinius sprendimus ar yra
atsakingi uz klausimus, susijusius su muitine.

2. Informacija ir duomenys, kuriy reikalauja muitinés

43. Kaip minéjau, pagal Reglamento (ES) Nr. 2015/2447 24 straipsnj galima rinkti tik informacija,
buting patikrinti, ar néra ,reikSmingy ar kartotiniy muity teisés akty ir mokesciy taisykliy pazeidimy“
ir nuosprendziy ,dél sunkaus nusikaltimo, susijusio su pareiskéjo ekonomine veikla®.

16 Deleguotojo reglamento 2016/341 5 straipsnyje numatyta, kad prasymai suteikti AEO statusa teikiami naudojantis 6 priede nustatyta forma.
Siomis aplinkybémis paaiskinimy 19 punkte jtvirtinta, kad pasirasyti visada turi asmuo, visapusiskai atstovaujantis pareiskéjui, nurodydamas savo
pareigas, varda, pavarde ir uzdédamas antspauda. Be to, pareiskéjas turi suteikti, be kity, $iuos duomenis: ,Nurodyti pagrindiniy vadovy
(generaliniy direktoriy, padaliniy vadovy, apskaitos vadovy, uz muitinés klausimus atsakingo padalinio vadovo ir kt.) vardus ir pavardes.
Aprasyti tvarka, kuri taikoma, kai kompetentingo darbuotojo laikinai ar nuolat néra darbe.”

17 Siekdamas, kad bty paprasciau, toliau kalbésiu tik apie AEO statuso suteikimg, taciau $ie argumentai taikytini ir minéto statuso islaikymui.

18 Zr. 2016 m. kovo 11 d. Europos Komisijos gairiy dél igaliotyju ekonominés veiklos vykdytojy, TAXUD/B2/047/2011-REV6, p. 126 ir 127,
kuriuose nurodyta informacija, kuria saves jvertinimo klausimynuose turi pateikti AEO statuso siekiancios jmonés.

19 Jei $i vadovavimo funkcija baty vykdoma bendrai, logiska, kad prasymas suteikti duomenis buty taikomas ir tiems, kas ja kartu jgyvendina pagal
bendra rezima.
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44. Taigi tai yra vienintelis tikslas, kuriuo muitinés turi rinkti informacija. Vis délto Siame straipsnyje
tiksliai nenurodoma, kokios rasies duomenys tinkami jame nurodytam tikslui pasiekti: juos nustatyti
turi valstybés narés, puikiai suprasdamos tai, kad duomenys turi buti butini siekiant patikrinti elgesio,
darancio poveikj pagrindiniy jmonés vadovy patikimumui, (ne)buvima.

45. Siekiant patikrinti, ar minéti jmoneés, pateikusios prasyma suteikti AEO statusa, darbuotojai atitinka
visas butinas salygas, kad Muitinés administracija galéty jais pasitikéti, Reglamento (ES)
2015/2447 24 straipsnyje nurodytos trys pazeidimy kategorijos:

— ,reikSmingi arba kartotiniai muity teisés akty pazeidimai“. ,Muity teisés aktai“ suprantami taip, kaip
jie apibréziami Muitinés kodekso 5 straipsnio 2 dalyje®. Kadangi butent Muitinés administracija
taiko Siuos teisés aktus, i esmés jau pati turi pakankamai duomeny. Centriné muitinés tarnyba
pripazjsta, kad turi tiesiogine prieiga prie federaliniy duomeny baziy, kuriose yra informacija apie
pazeidimus, susijusius su muitais ar jmonés ekonomine veikla,

— ,reikémingi arba kartotiniai mokesc¢iy taisykliy pazeidimai® — savoka, apimanti, kaip pazymi
Komisija, daug jvairiy mokes¢iy*. Dél $ios antros kategorijos muitinés turés gauti i§ treciyjy Saliy
informacija, buting siekiant jsitikinti, kad jmonés, pateikusios prasyma suteikti AEO statuss,
darbuotojai nebausti uz minétus neteisétus veiksmus,

— ,sunkas nusikaltimai, susije su pareiskéjo ekonomine veikla“ — savoka, apimanti, kaip tvirtina
Komisija, tokios rusies pazeidimus, dél kuriy, kai juos jvykdo tam tikri pagrindiniai jmonés
vadovai, stipriai pakenkiama jmonés reputacijai ir geram vardui, kiek tai susije su sieny valdymo
veikla®. Tai irgi yra pazeidimai, apie kuriuos muitinés paprastai neturi duomeny savo paciy
archyvuose.

46. Kokius duomenis pagal Reglamento (ES) Nr. 2015/2447 24 straipsnj gali rinkti muitinés, siekdamos
suteikti AEO statusg, kad galéty nustatyti $iy pazeidimy buvima?

47. Centriné muitinés tarnyba teigia, kad turi remtis Deutsche Post vadovy ir darbuotojy, kurie
atsakingi uz sieny valdymo veikla, mokesciy mokétojy identifikaciniais numeriais ir informacija apie ju
mokesciy tarnybas. Ji teigia, kad tik taip gali konstatuoti, ar jie jvykdé reik§mingus arba kartotinius
mokesciy taisykliy pazeidimus, nes Vokietijoje daug mokesciy administruoja regioninés institucijos.
Mokesc¢iy mokétojo identifikacinis numeris buty pagrindinis duomuo, kuriuo remiantis i§ $iy
institucijy buty galima prasyti reikiamos informacijos apie $iuos asmenis.

48. Atvirksciai, Deutsche Post tvirtina, kad jos darbuotojy padétis, kiek tai susije su pajamy mokesciy,
nereik§minga siekiant jvertinti, ar buvo jvykdyti reikSmingi ar kartotiniai mokesciy taisykliy
pazeidimai. Taigi, mokesCiy mokétojo identifikacinio numerio atskleidimas néra nei butina, nei
tinkama priemoné siekiant konstatuoti jos patikimuma, kiek tai susije su muity administravimu.

20 Tai yra ,teisés akty visuma, kuria sudaro visi Sie aktai: a) Kodeksas ir ji papildancios ar jgyvendinancios nuostatos, priimtos Sgjungos arba
nacionaliniu lygiu; b) Bendrasis muity tarifas; c) teisés aktai, kuriais nustatoma Sagjungos atleidimo nuo muito sistema; ir d) tarptautiniai
susitarimai, kuriuose yra su muity teise susijusiy nuostaty, tiek, kiek jie taikomi Sgjungoje”.

21 Be kita ko, mokesciai, susije su prekiy ir paslaugy judéjimu, tiesiogiai susije su pareiskéjo ekonomine veikla (pavyzdziui, PVM), akcizo mokes¢iai
ir mokesciai, susij¢ su jmoniy apmokestinimu.

22 2016 m. kovo 11 d. Europos Komisijos gairése dél jgaliotyjy ekonominés veiklos vykdytojy, TAXUD/B2/047/2011-REV6, p. 37 nurodyti
pazeidimai, kaip antai tycinis bankrotas (nemokumas), bet koks sveikatos teisés akty pazeidimas, aplinkosaugos teisés akty pazeidimai, pvz.,
neteisétas tarpvalstybinis pavojingy atlieky gabenimas, sukciavimas, susijes su Dvejopo naudojimo prekiy reglamentu, dalyvavimas
nusikalstamoje organizacijoje, kySininkavimas ir korupcija, elektroniniai nusikaltimai, pinigy plovimas, tiesioginis ar netiesioginis dalyvavimas
teroristinéje veikloje ar tiesioginis arba netiesioginis dalyvavimas skatinant arba padedant vykdyti neteiséta migracija j ES.
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49. I$ rasytiniy pastabuy ir per teismo posédj pateikty paaiskinimy matyti, kad mokes¢iy mokétojo
identifikacinis numeris yra asmeninis identifikatorius, jvairiais klausimais naudojamas fiziniams
asmenims bendraujant su Vokietijos mokes¢iy administracija. Sutariama, kad jis i§ esmés naudojamas
administruojant pajamy mokestj, o tai paaiskina jo ir informacijos, apie $iuos mokescius rinkti
kompetentingas mokesciy tarnybas, rysj pagrindinéje byloje.

50. Aiskinti Vokietijos teise turi ne Teisingumo Teismas, o prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikes teismas. Sis tvirtina, kad informacija apie mokes¢iy mokétojy identifikacinius numerius,
kuriuos Deutsche Post darbuotojams suteikia Federaliné centriné mokesciy tarnyba (Mokesciy kodekso
139a straipsnio 1 dalies pirmas sakinys), gali bati renkama ir kaupiama tik siekiant surinkti pajamy
mokestj, i$skaiciuojant jj i§ darbuotojy atlyginimo (Pajamy mokescio jstatymo 39e straipsnio 4 dalies,
pirmo sakinio 1 punktas).

51. Deutsche Post darbuotoju asmens duomenys, surinkti siekiant minéto tikslo, prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikusio teismo nuomone, neturi tiesioginio rysio su $ios jmonés ekonomine
veikla, taigi néra reikémingi siekiant jvertinti jos patikimuma muitinés poziariu®.

52. Vis délto manau, kad, atsizvelgiant | muity teisés aktus, néra jokiy kliticiy Vokietijos administracijai
prasyti pateikti jmonés, siekiancios gauti AEO statusa, vadovo ir asmens, atsakingo uz muitinés
klausimus, mokes¢iy mokétojo identifikacinj numerj (ir nurodyti pajamy mokestj rinkti kompetentinga
tarnyba). Nedarant poveikio tam, ka toliau isdéstysiu dél $iy asmens duomeny apsaugos, jy rinkimas
gali bati naudingas siekiant nustatyti $iy asmeny jvykdyty pazeidimy buvima.

53. Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo argumentas gali buti reik§mingas, jei
informacija, kuria galima gauti pasinaudojant mokes¢iy mokétojo identifikaciniu numeriu,
nei$vengiamai susietu su kiekvienu fiziniu asmeniu, yra atskirta nuo imonés ekonominés veiklos (kaip,
atrodo, jis ir nurodo). Taciau $is patikrinimas yra butent siekis jvertinti, ar fiziniai asmenys, vykdantys
atitinkamas funkcijas suteikti AEO statusa prasancioje imonéje, per tris pastaruosius metus patys (o ne
jimoné) veiké taip, kad mazéjo ju patikimumas, t. y. jei buvo bausti praeityje, jie perdavé savo negarbe
jmonei, kurios bendra ar su muitine susijusj valdyma vykdo.

B. Reglamento (ES) Nr. 2015/2447 24 straipsnis ir Sgjungos teisés aktai, susije su asmens
duomeny apsauga

54. Kaip ir kiti analogiski su mokesciais susije duomenys, kuriuos taip kvalifikavo Teisingumo
Teismas*, mokes¢iy mokétojo identifikacinis numeris yra asmens duomuo, kaip tai suprantama pagal
DAR, kiek tai susije su informacija apie nustatytos arba galimos nustatyti tapatybés asmeniu ™.

55. I§ tam tikro asmens pajamy mokestj rinkti kompetentingy mokesciy tarnyby nustatymas
pagrindinéje byloje atrodo glaudziai susijes su mokes¢iy mokétojo identifikaciniu numeriu dél
Vokietijos federalinés mokesc¢iy sistemos. Tokiomis aplinkybémis su mokesciais susijusi informacija
apie asmenj, kurio tapatybé nustatyta arba ja galima nustatyti, gali bati laikoma papildoma.

23 Nutarties dél prasymo priimti prejudicinj sprendima 16 punktas.

24 2015 m. spalio 1 d. Sprendimo Bara ir kt. (C-201/14, EU:C:2015:638), 29 punktas ir 2017 m. rugséjo 27 d. Sprendimo Puskdr (C-73/16,
EU:C:2017:725), 41 punktas.

25 Pagal suformuota jurisprudencija privataus gyvenimo gerbimas tvarkant asmens duomenis susijes su visa informacija apie fizinj asmenj, kurio
tapatybé nustatyta arba gali buti nustatyta (2010 m. lapkricio 9 d. Volker und Markus Schecke ir Eifert, C-92/09 ir C-93/09, EU:C:2010:662,
52 punktas ir 2013 m. spalio 17 d. Schwartz, C-291/12, EU:C:2013:670, 26 punktas).
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56. Kaip pazymi prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas, dél automatinio susipazinimo
su mokes¢iy mokétojo identifikaciniu numeriu yra galimybé susipazinti su ypa¢ jautria informacija*.
Taigi tai yra priemoné, leidzianti nustatyti mokes¢iy mokétojo identifikacinio numerio turétoja ir gauti
tam tikros informacijos apie jo asmeninj ir $eiminj gyvenima, kuria turi administracija.

57. Veikla, susijusi su mokes¢iy mokeétojo identifikaciniais numeriais, kuri jgyvendinama bendraujant
muitinés administracijai ir jmonei, prasanciai suteikti AEO statusg, gali buti kvalifikuojama kaip
duomeny rinkimas arba prasymas juos perduoti. Abiem atvejais vykdomas duomenuy tvarkymas, kaip
tai suprantama pagal DAR 4 straipsnio 2 dalj. Vokietijos muitinés administracija praso nurodyti
mokes¢iy mokétoju identifikacinius numerius ir juos sistemina bei naudoja tam, kad paprasytu
kompetentingy mokesciy tarnyby suteiki informacijos apie siy asmenuy galimai padarytus reiksmingus
arba kartotinius pazeidimus. Paprasciausias $iy duomeny gavimas jau reiskia tvarkyma, ir juo labiau ju

sisteminima ir vélesnj naudojima siekiant gauti informacijos apie $iuos asmenis”.

58. Teisingumo Teismas taip pat nusprendé, kad duomenys yra tvarkomi, kai jie perduodami i$ vienos

vie$osios institucijos j kita®, taip pat, kai darbdavys perduoda asmens duomenis nacionalinei

institucijai®. Taigi Deutsche Post vadovy ir darbuotoju asmens duomeny perdavimas Centrinei

muitinés administracijai yra ,duomenuy tvarkymas®, kaip tai suprantama pagal DAR.

59. Pagal DAR 5 straipsnio 1 dalies b punkta pagrindinis duomeny tvarkymo principas — tikslo
apribojamas, pagal kurj ,asmens duomenys renkami nustatytais, aiskiai apibréztais bei teisétais tikslais

ir toliau netvarkomi su tais tikslais nesuderinamu badu“®.

60. Taigi pazymétina, kad Vokietijos muitinés vykdomas Deutsche Post vadovy ir darbuotojy, atsakingy
uz muitinés klausimus, mokes¢iy mokeétojy identifikaciniy numeriy, kuriy praso, naudojimas atitinka
siy asmens duomeny rinkimo tiksla, nustatyta vidaus teisés aktuose.

61. PraSyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiam teismui $iuo klausimu® kyla abejoniy ir jis
mano, kad néra tiesioginio rys$io tarp mokesCiy mokétojo identifikacinio numerio ir rinkti pajamu
mokestj i§ Deutsche Post vadovy ir darbuotojy, atsakingy uz muitinés klausimus, kompetentingy
mokesciy institucijy. Kaip nurodyta vykstant teismo procesui ir matyti i§ to, kas iSdéstyta, pagal
Vokietijos teise numatyta, kad $ie su mokesciais susije duomenys i§ esmés, tac¢iau ne vien, naudojami
siekiant surinkti pajamy mokestj, kiek tai susije su darbdavio ir darbuotojo santykiais.

26 Pagal nutartj dél prasymo priimti prejudicinj sprendimg, be kita ko, priklausomybé pagal teisés aktus mokescius renkanciai religinei
bendruomenei ir jstojimo bei i$stojimo data; galimi darbuotojo mokesciy mokétojo sutuoktinio ir vaiky identifikaciniai numeriai, kiek tai susije
su mokesciy lengvatomis.

27 2017 m. rugséjo 27 d. Sprendimo Puskdr (C-73/16, EU:C:2017:725) 34 punkte Teisingumo Teismas pripazino, kad ,duomeny tvarkymas® yra
asmeny, uziman¢iy vadovaujancias pareigas, kaip antai fiktyvaus vadovo, vardo, nacionalinio identifikacinio kodo ir mokes¢iy mokétojo
identifikacinio numerio jtraukimas j sarasa. Sj sarasa parengé Slovakijos Respublikos Finansy direktoratas ir Kovos su finansiniais nusikaltimais
tarnyba, ir tiek jy rinkimas, tiek naudojamas, vykdomas skirtingy mokesciy organy, yra duomeny tvarkymas.

28 2015 m. spalio 1 d. Sprendimo Bara ir kt. (C-201/14, EU:C:2015:638) 29 punktas.

29 ,Darbdavio vykdomas tokiy duomeny rinkimas, jraSymas, rasiavimas, saugojimas, susipazinimas su jais, ju naudojimas ir perdavimas
institucijoms, atsakingoms uz darbo sglygy laikymosi prieziirg, yra ,asmens duomeny tvarkymas“, kaip tai suprantama pagal
Direktyvos 95/46 2 straipsnio b punkta (i$skirta mano) (2013 m. geguzés 30 d. Sprendimo Worten, C-342/12, EU:C:2013:355, 20 punktas).

30 Siame straipsnyje taip pat jtvirtinta, kad ,tolesnis duomeny tvarkymas archyvavimo tikslais vie$ojo intereso labui, moksliniy ar istoriniy tyrimy
tikslais arba statistiniais tikslais pagal 89 straipsnio 1 dalj néra laikomas nesuderinamu su pirminiais tikslais (tikslo apribojimo principas)“.

31 Pagal teisma a quo, ,pareiskéjos imonéje dirbanciy darbuotojy mokes¢iy identifikaciniai numeriai, kuriuos suteiké Federaline centriné mokesciy
tarnyba (Mokesciy kodekso 139a straipsnio 1 dalies pirmas sakinys), yra renkami ir i§saugomi siekiant surinkti pajamy mokes¢ius, kurie
renkami kaip i§ darbo uzmokescio isskai¢iuojami mokesciai (Pajamy mokescio jstatymo 39e straipsnio 4 dalies pirmo sakinio 1 punktas). Todél
siuo tikslu renkami pareiskéjos darbuotojy asmens duomenys néra tiesiogiai susije su jy patikimumo muitinés poziariu vertinimu. Pirmiausia
pareiskéjos darbuotojy asmens duomenys, kurie renkami siekiant rinkti pajamy mokescius isskaitant i§ darbo uzmokescio, néra susije su pacios
pareiskéjos ekonomine veikla“.
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62. Taigi mokes¢iy mokétoju identifikaciniai numeriai (papildomai - mokesciy tarnyby,
kompetentingy rinkti pajamy mokestj, nurodymas) yra asmens duomenys, kurie nebuvo sukurti
naudoti bendraujant jmonei ir Vokietijos muitinés administracijai, kai siekiama gauti ar islaikyti AEO
statusa. Todél asmens duomenys i§ esmés buty tvarkomi ne tuo tikslu, dél kurio buvo renkami,
pazeidziant DAR 5 straipsnio 1 dalies b punkta.

63. Vis délto Sios rasies asmens duomeny tvarkymas galéty buti pagristas. Pavyzdziui, pakakty, kad
atitinkami fiziniai asmenys duoty sutikima pagal DAR 6 straipsnio 1 dalies a punkta. Taciau i§ bylos
medziagos matyti, kad Deutsche Post darbuotojai tam priestarauja, todél toks sprendimas atmestinas.

64. Kiti galimi pagrindai kyla i$ 6 straipsnio 1 dalies*, kurioje numatyta, kad duomeny tvarkymas yra
teisétas, kai ,[tvarkyti duomenis] butina, kad buty jvykdyta duomeny valdytojui taikoma teisiné
prievolé” [c punktas], arba ,bitina siekiant atlikti uzduotj, vykdoma vie$ojo intereso labui arba vykdant
duomeny valdytojui pavestas vie$osios valdzios funkcijas“ [e punktas]®. Abiem atvejais DAR
6 straipsnio 3 dalyje numatyta, kad duomeny tvarkymo pagrindas turi bati nustatytas Sajungos arba
valstybiy nariy teiséje, taikytinoje subjektui, atsakingam uz duomenuy tvarkyma.

65. Muitinés administracijos Deutsche Post pateikto prasymo suteikti asmens duomenis ir jy tvarkymo
teisétumas grindZiamas $ios administracijos teisine prievole® jsitikinti, kad AEO statusas buty
suteikiamas tik jmonéms, kuriy vadovai ir darbuotojai, atsakingi uz muitinés klausimus, nepadaré
minéty pazeidimy. Galiausiai $i teisiné pareiga kyla i§ Reglamento (ES) Nr. 2015/2447 24 straipsnio.
Todél manau, kad taikomas DAR 6 straipsnio 1 dalies ¢ punkte jtvirtintas pagrindas.

66. Imonés vadovy ir darbuotojy, atsakingy uz muitinés klausimus, mokesc¢iy mokétojy identifikaciniy
numeriy tvarkymo siekiant suteikti AEO statusa teisétumo pagrindas gali atsirasti ,vykdant duomeny
valdytojui pavestas viesosios valdzios funkcijas“ [DAR 6 straipsnio 1 dalies e punktas]**, nes Muitinés
administracija nei$vengiamai vykdo viesosios valdzios funkcijas, kurios jai suteiktos siekiant kontroliuoti
jmones, turin¢ias AEO statusa. I$ Sios bylos matyti, kad tam tikros muitinés patikrinimo funkcijos
perduotos AEO, o tai priestarauja visapusiskai administracijos teisei tikrinti ir stebéti ju patikimuma.

67. Dél prasymo suteikti duomenis ir ju tvarkymo, su kuriais susijes gincas (jie teiséti, nes pagrijsti
6 straipsnio 1 dalies c ir e punktais), gali kilti tam tikry teisiy, kurios $iy asmens duomeny turétojams
pripazistamos pagal DAR 12-22 straipsnius, apribojimy. Prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikes teismas turi nustatyti, ar Centriné mokesciy tarnyba, tvarkydama $iuos duomenis, apriboja
kuria nors atitinkamy asmenuy teise, pavyzdziui, teise susipazinti su duomenimis, teise i duomeny
iStaisyma ir iStrynima bei teise nesutikti.

32 Taip pat svarbu priminti, kad i$ Sia direktyva siekiamo tikslo uztikrinti vienoda apsaugos lygj visose valstybése narése matyti, kad jos
7 straipsnyje numatytas i$samus ir baigtinis atvejy, kai asmens duomeny tvarkymas gali bati laikomas neteisétu, sarasas (2011 m. lapkricio 24 d.
Sprendimo Asociacién Nacional de Establecimientos Financieros de Crédito, C-468/10 ir C-469/10, EU:C:2011:777, 30 punktas ir 2017 m.
rugséjo 27 d. Sprendimo Puskdr, C-73/16, EU:C:2017:725, 105 punktas). Sis teiginys taikytinas DAR 6 straipsnio 1 dalyje pateiktam sarasui.

33 2003 m. geguzés 20 d. Sprendimo Osterreichischer Rundfunk ir kt. (C-139/01, EU:C:2003:294), 64 punktas ir 2013 m. geguzés 30 d. Sprendimo
Worten (C-342/12, EU:C:2013:355), 36 punktas.

34 Pagal Teisingumo Teismo jurisprudencija ,reikalavimas, kad visi $ios teisés jgyvendinimo apribojimai buty numatyti jstatyme, reiskia, kad
paciame teisiniame pagrinde, kuriuo leidZiamas $iy teisiy apribojimas, baty apibrézta atitinkamos teisés jgyvendinimo apribojimo apimtis“ ($iuo
klausimu Zr. 2017 m. liepos 26 d. Nuomones 1/15 (ES ir Kanados PNR susitarimas) (EU:C:2017:592) 139 punkta ir 2015 m. gruodzio 17 d.
Sprendimo WebMindLicenses (C-419/14, EU:C:2015:832) 81 punkta).

35 2017 m. rugséjo 27 d. Sprendimo Puskdr (C-73/16, EU:C:2017:725) 106—-109 punktuose patvirtinta, kad asmeny, kuriuos Slovakijos finansy
direktoratas pripazino fiktyviais vadovais, saraas parengtas siekiant pagerinti mokes¢iy rinkima ir kovoti su mokes¢iy slépimu, pateko j
Direktyvos 95/46 7 straipsnio e punkto (DAR 6 straipsnio 1 dalies e punkte jtvirtinta nuostata) taikymo sritj, nes jos siekiami tikslai i§ tikryjy
buvo su vie$uoju interesu susijusios uzduotys.
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68. Jeigu buty sie apribojimai, jie galéty buti grindziami kai kuriais ,Sajungos ar valstybés narés
svarb[ias] tiksl[ais], susij[usiais] su bendrais vie$aisiais interesais, visy pirma svarbiu ekonominiu ar
finansiniu Sgjungos ar valstybés narés interesu, jskaitant pinigy, biudZeto bei mokesciy klausimus,
visuomenés sveikata ir socialing apsauga“ [DAR 23 straipsnio 1 dalies ¢ punktas]. Be to, priemone,
kuria jie nustatomi, turi buti paisoma ,pagrindiniy teisiy ir laisviy esml[és]” ir ji ,demokratinéje
visuomenéje [turi buti] batina ir proporcinga“®.

69. Mano nuomone, siekis uztikrinti jmonés vadovy ir atsakingy uz muitinés klausimus asmeny
patikimuma muitinés poziariu siekiant suteikti AEO statusa atitinka su vieSuoju interesu susijusius
Sajungos ir Vokietijos valstybés ekonominius, mokes¢iy ir biudzeto tikslus. AEO patikimumo kontrolé
palengvina muito mokesc¢iy rinkima, kurie yra Sgjungos nuosavi iStekliai, valstybiy nariy mokami i
Sajungos izdag, pries tai atskaicius procentine dalj uz administracinj valdyma.

70. Imonés vadovo ar atsakingo uz muitinés klausimus asmens nesaziningumas gali pakenkti minétos
jmonés patikimumui muitinés poziariu ir turéti tiesioginj poveiki AEO statuso suteikimui®. Kaip
nurodziau savo i$vadoje byloje Impresa di Costruzioni Ing. E. Mantovani ir Guerrato®, logiska, kad
vertinamas jmonés nepatikimumas atsizvelgiant | neteisétus veiksmus, kuriuos jvykdé atsakingi
vadovai.

71. Si aplinkybé pateisina tai, kad Muitinés administracija gali nagrinéti $iy vadovy mokes¢iy istorija,
kuri apima jy elgesj, susijusj su pajamy mokesc¢iu. Jei jmonés vadovas ar uz muitinés klausimus
atsakingas asmuo padaré pazeidimus, susijusius su $io ar bet kurio kito mokescio rinkimu, manau, kad
Muitinés administracija turi turéti galimybe gauti apie juos informacija.

72. Taigi Sios rasies duomenuy rinkimas ir naudojimas yra proporcingos priemonés siekiant
Reglamento (ES) Nr. 2015/2447 24 straipsnio 1 dalyje jtvirtinto tikslo”. Remiantis argumentais,
kuriuos vykstant teismo posédziui pateiké Federaliné centriné mokesc¢iy tarnyba, Vokietijos teiséje
néra kity maziau ribojanciy alternatyvy, nes Vokietijos valstybés federaliné sistema lemia, kad kai
kuriuos mokescius, kaip antai pajamy mokestj, administruoja regioninés institucijos. Mokesciu
mokétojo identifikacinis numeris yra tinkamiausia priemoné, kuria naudodamasi (federaliné) Muitinés
administracija gali rinkti ir gauti mokestine informacija i$ jvairiy regioniniy institucijy*.

36 Pagal Chartijos 52 straipsnio 1 dalies antra sakinj 8 straipsnio 1 dalyje uztikrintos asmens duomeny apsaugos apribojimai remiantis
proporcingumo principu galimi tik tuo atveju, kai jie batini (2014 m. balandzio 8 d. Sprendimo Digital Rights Ireland ir kt. C-293/12 ir
C-594/12, ECU:EU:C:2014:238, 52 punktas; 2014 m. gruodzio 11 d. Sprendimo Rynes C-212/13, ECLI:EU:C:2014:2428, 28 punktas ir 2015 m.
spalio 6 d. Sprendimo Schrems C-362/14, ECLI:EU:C:2015:650, 92 punktas).

37 Kitose Sajungos teisés srityse taip pat yra atvejy, kai imonés vadovy negarbingi poelgiai ir nesaziningumas daré poveikj $ios galimybei vykdyti
ekonomine veikla ar pasinaudoti privilegija. Pavyzdziui, 2013 m. birzelio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2013/36/ES dél
galimybés verstis kredito jstaigy veikla ir dél rizika ribojancios kredito jstaigy ir investiciniy jmoniy prieziaros, kuria i§ dalies kei¢iama
Direktyva 2002/87/EB ir panaikinamos direktyvos 2006/48/EB bei 2006/49/EB (OL L 176, 2013, p. 338), 23 straipsnio 1 dalies b punkte
nustatyta, kad, igyjant kredito jstaigy kvalifikuotyjy akcijy, ,valdzios institucijos, siekdamos uztikrinti patikimg ir rizika ribojantj kredito jstaigos,
kurios akcijy paketa siiloma jsigyti, valdyma ir atsizvelgdamos | galima siilomo jsigyjancio asmens jtaka tai kredito jstaigai, vertina sitlomo
isigyjancio asmens tinkamuma ir sialomo jsigijimo finansinj patikimuma pagal $iuos kriterijus: <...> b) valdymo organo nario ir vyresniosios
vadovybés nario, kuris vadovaus kredito jstaigos veiklai po sialomo jsigijimo, reputacija, Zinias, igadzius ir patirtj, kaip nurodyta 91 straipsnio
1 dalyje”. Siuo klausimu Zr. mano 2018 m. birzelio 27 d. I$vada Berlusconi ir Fininvest, C-219/17, EU:C:2018:502.

38 Bylos C-178/16 (EU:C:2017:487) 54 punktas. Sioje byloje 2017 m. gruodzio 20 d. priimto sprendimo (EU:C:2017:1000) 34 punkte Teisingumo
Teismas konstatavo, jog ,Sgjungos teiséje daroma prielaida, kad juridiniai asmenys veikia tarpininkaujant jy atstovams. Jy veiksmai, kuriais
nesilaikyta profesinés etikos normuy, gali buti svarbus veiksnys vertinant tam tikros jmonés profesine etikq. Taigi visiskai leistina valstybéms
naréms, naudojantis savo kompetencija, nustatyti fakultatyviy pasalinimo pagrindy taikymo salygas ir, vertinant visa konkurse dalyvaujancia
imone, kaip j reikémingg elementa atsizvelgti j galimus $ios jmonés direktoriy veiksmus, prieStaraujancius profesinei etikai‘.

39 Kiek tai susije su rémimusi proporcingumo principu, pabréztina, kad pagal suformuotg Teisingumo Teismo jurisprudencija pagrindinés teisés |
privataus gyvenimo gerbima apsauga Sgjungos lygiu reikalauja, kad nukrypti nuo asmens duomenuy apsaugos leidziancios nuostatos ir jos
apribojimai nevir§yty to, kas yra grieztai batina (2014 m. balandzio 8 d. Sprendimo Digital Rights Ireland ir kt., C-293/12 ir C-594/12,
EU:C:2014:238, 51 ir 52 punktai; 2015 m. spalio 6 d. Sprendimo Schrems, C-362/14, EU:C:2015:650, 92 punktas, 2016 m. gruodzio 21 d.
Sprendimo Tele2 Sverige ir Watson ir kt., C-203/15 ir C-698/15, EU:C:2016:970, 96 punktas ir 2017 m. rugséjo 27 d. Sprendimo Puskdr,
C-73/16, EU:C:2017:725 112 punktas).

40 Vykstant teismo posédziui buvo diskutuojama, ar vadovo arba uz muitinés klausimus atsakingo asmens mokestinés atitikties pazymos, kurias
pateikty jmoné, galéty bati maziau ribojanti priemoné. Kaip paai$kino Centriné muitinés tarnyba, taip néra, nes $iy pazymy reikia prasyti
tiesiogiai ir uz jas atsakingi minéti asmenys, be to, jose yra daugiau informacijos, nei butina, AEO statuso suteikimo tikslais. Prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikes teismas $iuo klausimu turi jvertinti $iuos ir kitus argumentus.
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73. Reikia dar patikslinti du dalykus:

Pagal DAR 13 ir 14 straipsnius Muitinés administracija turi pareiga suteikti jmonés, turincios AEO
statusg, vadovui ar uz muitinés klausimus atsakingam asmeniui informacija apie vykdoma jy asmens
duomeny (mokesc¢iy mokétojo identifikacinio numerio ir mokesciy tarnybos) tvarkyma, kad galéty
pasinaudoti teisémis, kurios jiems pripazjstamos pagal DAR 15-22 straipsnius.

Teisingumo Teismas konstatavo, kad teiséto duomenuy tvarkymo reikalavimas vieSosios valdzios
institucija jpareigoja informuoti duomeny subjektus apie $iy duomeny perdavima kitai vieSosios
valdZios institucijai tam, kad ji juos tvarkyty kaip $iy duomeny gavéja™'.

IV. ISvada

74. Atsizvelgdamas | tai, kas iSdéstyta, Teisingumo Teismui sidlau taip atsakyti j Finanzgericht
Diisseldorf (Diuseldorfo finansy teismas, Vokietija) pateikta prejudicinj klausima:

,,1.

2015 m. lapkricio 24 d. Jgyvendinimo reglamento (ES) 2015/2447, kuriuo nustatomos i$samios tam
tikry Europos Parlamento ir Tarybos reglamento Nr. 952/2013, kuriuo nustatomas Sajungos
muitinés kodeksas, nuostaty jgyvendinimo taisyklés, 24 straipsnio 1 dalies antra pastraipa aiskintina
taip, kad:

— pagal ja Muitinés administracijai leidziama reikalauti, kad jmoné, siekianti gauti jgaliotojo
ekonominés veiklos vykdytojo statusa, nurodyty mokesciy mokétojo identifikacinj numerj ir
mokesCiy tarnyba, kompetentinga rinkti pajamy mokestj, susijusius tik su ,pareiskéjai
vadovaujanciu ar jos valdyma kontroliuojanciu asmeniu ir pareiskéjo darbuotoju, atsakingu uz
muitinés klausimus®,

— pagal ja neleidziama prasyti $iy duomeny apie pareiskéjo patariamosios ir stebétoju tarybos
narius ir kitus vadovus bei darbuotojus.

Pagal 2016 m. kovo 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 2016/679 dél fiziniy
asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomenuy judéjimo ir kuriuo
panaikinama Direktyva 95/46/EB 6 straipsnio 1 dalies c ir e punktus leidziama Muitinés
administracijai rinkti ir tvarkyti asmens duomenis, kaip antai mokes¢iy mokétojo identifikacinj
numerj ir informacija apie mokesc¢iy tarnyba, kompetentinga rinkti pajamuy mokestj, apie imoneés,
siekiancios jgyti jgaliotojo ekonominés veiklos vykdytojo statusa, sprendimus priimantj vadova ir
asmenj, atsakinga uz muitinés klausimus, nors Sie nedavé sutikimo, siekiant jvykdyti teisine
prievole patikrinti tokios jmonés patikimuma muitinés tikslais, numatyta Jgyvendinimo reglamento
Nr. 2015/2447 24 straipsnio 1 dalies antroje pastraipoje.”

41 2015 m. spalio 1 d. Sprendimo Bara ir kt. (C-201/14, EU:C:2015:638) 40 punktas.
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