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2. Reglamento Nr. 207/2009 9 straipsnio 1 dalies ¢ punkta ir Direktyvos 200895 5 straipsnio 2 dalj reikia aiskinti taip, kad jais
gera varda turincio individualaus prekiy Zenklo, kurj sudaro kokybés zymuo, savininkui suteikiama teisé priestarauti, kad tre-
Ciasis asmuo tokiam prekiy Zenklui tapaciu arba panasiu Zymeniu Zenklinty prekes, kurios néra tapacios prekéms ar paslau-
goms, kurioms minétas prekiy Zenklas buvo jregistruotas, ar i jas panasios, jeigu jrodyta, kad taip Zenklindamas treciasis
asmuo nesaziningai gauna naudos i3 to paties prekiy Zenklo skiriamojo poZymio ar gero vardo arba jiems kenkia, ir jeigu tokiu
atveju treciasis asmuo nejrodo, kad egzistuoja ,tinkama priezastis*, kaip tai suprantama pagal minétas nuostatas, kuri pagristy
tokj Zenklinimg.

() OLC112,2018 3 26.

2019 m. balandZio 11 d. Teisingumo Teismo (desimtoji kolegija) sprendimas byloje (Févarosi Kozigazgatsi és
Munkaiigyi Birésdg (Vengrija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) PORR Epitési Kft.[Nemzeti Ad6- és
Viambhivatal Fellebbviteli Igazgatésiga

(Byla C-691/17) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Apmokestinimas — Bendra pridétinés vertés mokescio sistema —
Direktyva 2006/112/EB — Teisé j pirkimo pridétinés vertés mokescio (PVM) atskaitq — 199 straipsnio 1 dalies a
punktas — Atvirkstinis apmokestinimas — Nepagrjstas mokescio sumokéjimas, kurj atliko paslaugy
gavéjas paslaugy teikéjui pagal neteisingai remiantis jprasto apmokestinimo taisyklémis israsytq sqskaitq
faktiirg — Mokesciy institucijos sprendimas, kuriuo nustatoma paslaugy gavéjo mokestiné skola ir atmetamas
prasymas leisti taikyti atskaitg — Mokesciy institucijos patikrinimo dél galimybés susigrgZinti
mokestj nebuvimas)

(2019/C 206/11)
Proceso kalba: vengry
Prasymag priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Févérosi Kozigazgatdsi és Munkatigyi Bir6sdg

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: PORR Epitési Kft

Atsakové: Nemzeti Ado- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatosdga

Rezoliuciné dalis

2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyva 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos, i$ dalies pakeistg 2010 m.
liepos 13 d. Tarybos direktyva 2010/45/ES, ir mokes¢iy neutralumo ir veiksmingumo principus reikia aiskinti taip, kad pagal juos
nedraudZiama mokes¢iy administratoriaus praktika, pagal kuria, nesant jtarimy dél suk¢iavimo, $i institucija nesuteikia jmonei teisés
atskaityti pridétinés vertés mokestj (PVM), kurj i jmong, kaip paslaugy gavéja, nepagristai sumokéjo Siy paslaugy teikéjui pagal sas-
kaitg faktiirg, kuria jis iSrasé remdamasis jprastomis PYM taisyklémis, nors atitinkamam sandoriui turéjo biti taikomas atvirkstinio
apmokestinimo mechanizmas, kai pries atsisakydama suteikti teise j atskaitg $i mokesciy institucija:

— nei$nagrinéja, ar $ig klaidinga saskaita faktiira iSrases asmuo gali grazinti klaidingai sumokéto PVM sumg $ios saskaitos faktiiros
adresatui ir ar gali iStaisyti $ig saskaitg faktiirg pagal savikontrolés procediirg vadovaudamasis taikomais nacionalinés teisés aktais,
jog susigrazinty nepagristai sumokétg mokestj j valstybés izda, arba
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— nenusprendZia pati graZinti tos pacios saskaitos faktiiros adresatui mokescio, kurj jis neteisingai sumokéjo jg iSrasiusiam asmeniui
ir kurj pastarasis véliau sumokéjo j valstybeés biudzeta.

Vis délto Sie principai reikalauja, kad jei i§ paslaugy teikéjo jy gavéjui nejmanoma arba pernelyg sudétinga susigraZinti PVM, ypac tei-

kéjo nemokumo atveju, paslaugy gavéjas turi galéti pateikti prasyma graZinti tiesiogiai mokes¢iy institucijai.

(Y OLC112,2018 3 26.

2019 m. balandZio 4 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) sprendimas byloje (Verwaltungsgerichtshof
(Austrija) praSymas priimti prejudicinj sprendima), inicijuotoje Allianz Vorsorgekasse AG

(Byla C-699/17) ()

(PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — VieSieji pirkimai — Sutarciy sudarymas su profesinio
apriipinimo fondais, administruojanciais profesinio solidarumo jmokas — Sutarciy sudarymas, kai reikalingas
darbuotojy arba jy atstovy sutikimas — Direktyva 2014/24/ES — SESV 49 ir 56 straipsniai — Vienodo poZiiirio
ir nediskriminavimo principai — Skaidrumo pareiga)

(2019/C 206/12)
Proceso kalba: vokieciy
Prasyma priimti prejudicinj sprendimga pateikes teismas

Verwaltungsgerichtshof

Salys pagrindinéje byloje
Allianz Vorsorgekasse AG

dalyvaujant: Bundestheater-Holding GmbH, Burgtheater GmbH, Wiener Staatsoper GmbH, Volksoper Wien GmbH, ART for ART Theaterservice
GmbH, fair-finance Vorsorgekasse AG

Rezoliuciné dalis

SESV 49 ir 56 straipsniai, vienodo poZidirio ir nediskriminavimo principai bei skaidrumo pareiga turi bati aiSkinami taip, kad jie taiky-
tini darbdavio, kuris yra pagal viesaja teise reglamentuojamas subjektas, ir profesinio apriipinimo fondo sutaréiai, sudaromai siekiant
administruoti ir investuoti jmokas, skirtas finansuoti iSeitinéms i§mokoms, mokamoms $io darbdavio darbuotojams, nors tokios
sutarties sudarymas priklauso ne tik nuo minéto darbdavio valios, jam reikalingas ir darbuotojy arba jmonés tarybos sutikimas.

() OLC104,2018319.
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