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2. Antrasis ieskinio pagrindas susijes su SESV 107 straipsnio ir pareigos motyvuoti pazeidimu ir akivaizdzia vertinimo
klaida, kiek gin¢ijamame sprendime teigiama, kad $ia schema suteikiamas atrankinis pranasumas.

3. Treciasis ieskinio pagrindas susijes su SESV 107 straipsnio ir pareigos motyvuoti paZeidimu, taip pat akivaizdzia
vertinimo klaida, kiek ginc¢ijamame sprendime teigiama, kad $ia schema suteikiamas pranasumas.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas susijes su SESV 107 straipsnio, teiséty liikes¢iy ir proporcingumo principo pazeidimu,
akivaizdzia vertinimo klaida, jgaliojimy virSijimu ir motyvy nenurodymu, kiek gin¢ijamame sprendime nurodoma
Belgijai isieskoti pagalba.

() 2016 m. sausio 11 d. Komisijos sprendimas (ES) 2016/1699 dél valstybés pagalbos schemos, susijusios su pelno pervirsio
neapmokestinimu SA.37667 (2015/C) (ex 2015/NN), kuria jgyvendino Belgija (pranesta dokumentu Nr. C(2015) 9837) (OL L 260,

2016, p. 61).
2016 m. lapkricio 28 d. pareikstas ieSkinys byloje Louvers Belgium/Komisija
(Byla T-835/16)
(2017/C 030/61)
Proceso kalba: pranciizy
Salys

leskové: Louvers Belgium Company (Zaventemas, Belgija), atstovaujama advokato V. Lejeune

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2016 m. rugs¢jo 19 d. Europos Komisijos priimtg sprendimg atmesti ieskovés pasitlymag ir sutartj
Nr. OIB.02/PO/2016/012/703 sudaryti su grupe RIDEAUPRESS ITLINE;

— patenkinti ieskovés prasyma dél zalos atlyginimo; dél to jpareigoti Komisija sumokéti ieskovei 387 500 EUR pagrinding
sumg kaip Zalos, patirtos dél sutarties praradimo, atlyginimg ir delspinigius bei teismo nustatytas palikanas,
apskaiciuotas taikant teisés aktuose nustatyta norma, iki visisko sumokéjimo;

— priteisti i§ Europos Komisijos visas bylin¢jimosi i$laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi dviem pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas, susijgs su pareigos motyvuoti ir ieskovés teisiy i gera administravimg bei skaidrumo
principo pazeidimu tiek, kiek nepaisant pakartotiniy ir primygtiniy ieskovés praSymy Komisija jai nepranesé sutarties
laimétojo produkty techniniy savybiy, pasitilymy ir jos jai pateikty méginiy vertinimo ataskaitos rezultaty.

2. Antrasis ieskinio pagrindas, susijes su skaidrumo ir vienodo dalyviy vertinimo principy pazeidimu tick Komisijai
rengiant specifikacijas, tiek jai vertinant dalyviy pasitlymus. Ieskové konkreciai atsakove kaltina tuo, kad:

— pirma, rengdama specifikacijas ji perémé atitinkamo ankstesnio konkurso, kurio objektas buvo panasus ir kurj ji
anuliavo dél nepateisinamy priezasciy, dalyvio pasiiilytas technines savybes ir produkty nuotraukas ir taip sudaré
nepateisinamas kliditis atverti rinkas konkurencijai.

— antra, ji pazeidé pagrinding dalyviy lygybés taisykle nustaciusi labai ribojamo pobiudzio ir techniskai nepateisinamus
techninius reikalavimus, kurie akivaizdziai pasirinkti tokie, kad juos atitikty atitinkamo tkio subjekto produktai.
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— trecia, pasifilymg, kurj ji pateiké vykstant gin¢ijamam konkursu, atsakové jvertino neobjektyviai ir $aliskai ir atmeté jj
nepagristai, nes jos produktai visiskai atitiko specifikacijoje nurodyty produkty techniniy savybiy minimalius
reikalavimus ir dél to atitiko nustatytus reikalavimus.

Taigi, nurodydama §j antrajj ieSkinio pagrinda, ieskoveé teigia, kad jos pateiktas pasitilymas atitiko techninius reikalavimus ir
dél to buvo tinkamas. Europos Komisija turé¢jo atlikti jo ekonominj jvertinima ir sutartj sudaryti su ja, nes jos pasialymo
kaina buvo maziausia.

2016 m. lapkricio 30 d. pareikstas ieSkinys byloje Lenkijos Respublika/Komisija
(Byla T-836/16)
(2017/C 030/62)
Proceso kalba: lenky

Salys

leskové: Lenkijos Respublika, atstovaujama B. Majczyna,

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2016 m. rugséjo 19 d. Komisijos sprendimg dél valstybés pagalbos SA.44351 (2016/C) (ex 2016/EO) —
Lenkija — Lenkijos mokestis mazmeninés prekybos sektoriui, apie kuri pranesta dokumentu C(2016) 5596, ir

— priteisti i§ Europos Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi trimis pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas yra susijes su klaidingu Lenkijos maZmeninés prekybos mokescio kvalifikavimu kaip
valstybés pagalbos, akivaizdziai klaidingai jvertinus atrankumo salyga

— Lenkijos mazmeninés prekybos mokestis negali biti prima facie pripazintas atrankiniu, nes jo struktiira visiskai
nenukrypsta nuo $iam mokesciui badingos referencinés sistemos; progresiniai apmokestinimo tarifai yra
neatsiejamas $io mokescio referencinés sistemos elementas.

— Net darant prielaidg, kad abu progresiniai mokescio tarifai néra Lenkijos maZmeninés prekybos mokescio
referencinés sistemos elementai, reikéty pripazinti, kad bent vienas dazniausiai taikomas mokescio tarifas yra
referencinés sistemos elementas; be to, bet kuriuo atveju progresiniai mokescio tarifai néra nukrypimas apibrézty
jmoniy, kuriy faktiné ir teisiné situacija, atsizvelgiant | pagrindinj $io mokescio tiksla, yra panasi i kity jmoniy
situacija, naudai.

— Bet kuriuo atveju progresiniai tarifai ir Lenkijos mazmeninés prekybos mokescio apmokestinamosios vertes
minimalus dydis atitinka proporcingumo principa.

2. Antrasis ieskinio pagrindas yra susijes su 2015 m. liepos 13 d. Tarybos reglamento (ES) 2015/1589, nustatancio
iSsamias Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 108 straipsnio taikymo taisykles, 13 straipsnio 1 dalies ir
proporcingumo principo pazeidimu, nurodzius nedelsiant sustabdyti progresinés Lenkijos maZmeninés prekybos
mokescio skalés taikyma

— Nebuvo biitina nurodyti sustabdyti jos taikymg, atsizvelgiant i tai, kad buvo rimty abejoniy dél Lenkijos mazmeninés
prekybos mokescio atrankinio pobidzio.



