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4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas, susijgs su ESS 6 straipsnio 3 dalies pazeidimu, nes pagal ji teiséty likesciy apsaugos
principas laikomas pagrindine teise, kylancia i§ bendry valstybéms naréms konstituciniy tradicijy.

— leskové tvirtina, kad Komisija pazeidé pilieciy lukescius, susijusius su galimybe kaip ,antraja kalbg“ pasirinkti bet
kuria Sajungos kalbg, kaip kad visada buvo jmanoma iki 2007 m., ir kaip Teisingumo Teismas tai i§ naujo patvirtino
savo privaloma galig turin¢iame Sprendime C-566/10 P.

5. Penktasis ieskinio pagrindas, susijes su piktnaudziavimu jgaliojimais ir esminiy normy, susijusiy su pranesimy apie
konkursg pobtdziu ir tikslu, pazeidimu.

— leskové $iuo klausimu teigia, kad dél to, kad i§ anksto ir bendrai apribojo kalby, kurias galima rinktis kaip ,antraja
kalba“ pasirinkima trimis kalbomis, Komisija i§ anksto pranesimo ir priimtinumo salygy stadijoje patikrino
kandidaty ligvisting kompetencija, nors tai turi bati atliekama per konkursa. Todél kalbinés Zinios tapo lemiamos,
palyginti su profesinémis Ziniomis.

6. Sestasis ieskinio pagrindas, susijes su SESV 18 straipsnio ir 24 straipsnio 4 dalies, Europos Sajungos pagrindiniy teisiy
chartijos 22 straipsnio, Reglamento Nr. 1/58 2 straipsnio ir Pareigiiny tarnybos nuostaty 1 d straipsnio 1 ir 6 daliy
pazeidimu.

— Ieskoveé siuo klausimu tvirtina, kad numacius, jog prasymai dél dalyvavimo turi biiti biitinai parengti angly, pranciizy
ar vokie¢iy kalbomis ir kad EPSO ta kalba siuncia kandidatams pranesimus, susijusius su konkurso eiga, buvo
pazeista Europos Sajungos pilieciy teisé su institucijomis bendrauti savo kalba ir buvo nustatyta papildoma
diskriminacija, daranti zalg asmenims, gerai nemokantiems 3iy trijy kalby.

7. Septintasis ieskinio pagrindas, susijes su Reglamento Nr. 1/58 1 ir 6 straipsniy, Pareigiiny tarnybos nuostaty
1 d straipsnio 1 ir 6 daliy ir 28 straipsnio f punkto, Pareiginy tarnybos nuostaty III priedo 1 straipsnio 1 dalies f punkto
ir SESV 296 straipsnio 2 dalies (motyvavimo nebuvimas) bei proporcingumo principo pazeidimu. Fakty iSkraipymas.

— leskoveé teigia, kad Komisija §j apribojimg trimis kalbomis motyvavo tuo, jog naujai jdarbinti asmenys turi i§ karto
galéti bendrauti institucijose. Si motyvacija iSkraipo faktus, nes neatrodo, kad trys nagrinéjamos kalbos daugiausiai
naudojamos bendravimui tarp skirtingy lingvistiniy grupiy institucijose. Be to, ji neproporcinga atsizvelgiant
i pagrindineés teisés, kaip antai teis¢ nepatirti diskriminacijos dél kalbos, apribojima.

2016 m. rugpjiiio 9 d. pareikstas ieSkinys byloje Italija/Komisija
(Byla T-443/16)
(2016/C 371/23)

Proceso kalba: italy

Salys

leskove: Ttalijos Respublika, atstovaujama G. Palmieri, awocato dello Stato P. Gentili,

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti prane$imus apie viesus konkursus EPSO/AD[323/16 ir EPSO/AD/324/16.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Ieskové Bendrajam Teismui skundZia prane$imus apie vieSus konkursus EPSO/AD/323/16 ir EPSO/AD[324/16 atitinkamai
del 40 administratoriy (AD 7) tyréjy, besispecializuojanciy Siose srityse: ES i$laidos, kova su korupcija, muitai ir prekyba,

tabakas ir suklastotos prekes, ir dél 10 administratoriy (AD 9) tyréjy: grupiy vadovai, rezervo sarasy sudarymo, paskelbtus
2016 m. geguzés 26 d. Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje C 187 A.

Sie pranesimai apie viesus konkursus nagrinéjami byloje T-401/16, Ispanija/Komisija.
Motyvai ir pagrindiniai argumentai yra panasiis j nurodytus minétoje byloje.

Nurodomas SESV 18, 24 ir 342 straipsniy, Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 22 straipsnio, Pareigiiny nuostaty,
teiséty lukes¢iy apsaugos principo ir proporcingumo principo pazeidimas, esminiy reikalavimy dél pranesimo apie
konkursg pobudzio ir tikslo nesilaikymas, jgaliojimy virsijimas ir Reglamento Nr. 1/58 1 ir 6 straipsniy pazZeidimas.

2016 m. rugpjicio 10 d. CC pateiktas apeliacinis skundas dél 2016 m. liepos 21 d. Tarnautojy teismo
sprendimo byloje F-9/12 RENV CC/Parlamentas

(Byla T-446/16 P)
(2016/C 371/24)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apelianté: CC (Bridel, Liuksemburgas), atstovaujama advokato G. Maximini

Kita proceso Salis: Europos Parlamentas

Reikalavimai

Apelianté Bendrojo Teismo praso:
— pripazinti apeliacinj skundg priimtinu,

— panaikinti 2016 m. liepos 21 d. Tarnautojy teismo sprendimg byloje F-9/12 RENV (CC/Europos Parlamentas), i$skyrus jo
rezoliucinés dalies 3 punkta dél bylinéjimosi islaidy,

— pripazinti Europos Parlamento delikting atsakomybe uZ paZzeidimus, padarytus tvarkant tinkamy kandidaty sgrasa,
i kurj buvo jradyta apelianté, ir nurodyti atlyginti dél to patirta Zala,

— patenkinti pirmos instancijos teismui pateiktame ieskinyje nurodytus reikalavimus,
— priimti tokj sprendima:

— panaikinti 2016 m. liepos 21 d. Tarnautojy teismo sprendimga byloje F-9/12 RENV (CC/Europos Parlamentas) i$skyrus
jo rezoliucinés dalies 3 punkta dél bylinéjimosi islaidy,

— priteisti i§ Europos Parlamento sumokéti apeliantei 749 449,30 EUR atlyginti turtinei Zalai, patirtai laikotarpiu nuo
2003 m. gruodzio mén. iki 2011 m. gruodzio mén., taip pat senatvés pensijos draudimo jmokas, o uZ vélesnj
laikotarpj iki teisés aktuose jtvirtinto pensinio amziaus — mokéti ménesines i§mokas, atitinkancias AD kategorijos
pareigiiny atlyginimg, pradedant nuo AD 9 lygio 2 pakopos antryjy mety ir atsizvelgiant | tokio lygio pareigiino
iprasta karjeros raidg, taip pat atitinkamas senatvés pensijos draudimo ir sveikatos draudimo jmokas, skai¢iuojant
paltikanas uz pavéluotg mokéjimg pagal Europos Centrinio Banko taikoma paliikany norma, padidintg 2 punktais,



