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Prejudiciniai klausimai

1. Ar SESV 49 ir 54 straipsniai turi bati aiskinami taip, kad jais draudZiama regiono mastu nustatyti mokestj dldleswms
prekybos centrams, kuriy naudingas CkSpOZICl]OS ir mazmeninés prekybos plotas yra lygus ar virsija 4 000 m?, dél
daromo poveikio teritorijai, aplinkai ir $io regiono miesty prekybos tvarkai, ta¢iau kuris taikomas neatsizvelgiant j tal ar
vieta, kurioje veikia $ie prekybos centrai, patenka ar nepatenka j konsoliduota miesto teritorijg, ir kuris dauguma atvejy
taikomas kity valstybiy nariy bendrovéms, taciau: i) netaikomas prekybininkams kurie turi kelis individualius ar
kolektyvinius prekybos centrus, kuriy kiekvieno naudingas ekspozicijai ir maZmeninei prekybai skirtas plotas yra
mazesnis nei 4 000 m?, neatsizvelgiant i visy naudingy ekspozicijos ir mazmeninés prekybos plotq bendrg suma, ir

ii) netaikomas didiesiems individualiems Prekybos centrams, kuriy naudingas ekspozicijai ir mazmeninei prekybai
skirtas plotas yra maZesnis nei 10 000 m~, jeigu jie prekiauja iSimtinai tik sodo reikmenimis, automobiliais, statybos
prekémis, jranga ir pramonei tiekiamomis prekémis?

2. Ar SESV 107 straipsnio 1 dalis turi biiti aiskinama taip, kad remiantis $ia nuostata draudziama valstybés pagalba yra
individualiy ar kolektyvmlq prekybos centry, kuriy naudingas ekspozicijai ir mazmeninei prekybai skirtas plotas yra
mazesnis nei 4 000 m?, ir didziyjy 1r1d1v1duahq prekybos centry, kuriy naudingas ekspozicijai ir mazmeninei prekybai
skirtas plotas yra mazesnis nei 10 000 m?, jeigu jie prekiauja iSimtinai tik sodo reikmenimis, automobiliais, statybos
prekeémis, jranga ir pramonei tiekiamomis prekémis, neapmokestinimas Astarijoje taikomu IGEC?

2016 m. balandZio 25 d. Tribunal Supremo (Ispanija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima
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Proceso kalba: ispany

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal Supremo, Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccién Segunda

Salys pagrindinéje byloje

Kasatoré: Asociacion Nacional de Grandes Empresas de Distribucién (ANGED)

Kita proceso Salis: Consejo de Gobierno del Principado de Asturias

Prejudiciniai klausimai

1. Ar SESV 49 ir 54 straipsniai turi biti aiSkinami taip, kad jais draudZiama regiono mastu nustatyti mokestj d1d1e51ems
prekybos centrams, kuriy naudingas ekspozm]os ir mazmeninés prekybos plotas yra lygus ar virsija 4 000 m?, dél
daromo poveikio teritorijai, aplinkai ir $io regiono miesty prekybos tvarkai, tac¢iau kuris taikomas neatsizvelgiant i tal ar
vieta, kurioje veikia sie prekybos centrai, patenka ar nepatenka j konsoliduotg miesto teritorijg, ir kuris dauguma atvejy
taikomas kity valstybiy nariy bendrovéms, taciau: i) netaikomas prekybininkams kurie turi kelis individualius ar
kolektyvmlus prekybos centrus, kuriy kiekvieno naudingas ekspozicijai ir mazmeninei prekybai skirtas plotas yra
mazesnis nei 4 000 m?, neatsizvelgiant j visy naudingy ekspozicijos ir mazmeninés prekybos plotq bendrg suma, ir
ii) netaikomas d1d1651ems individualiems }Jrekybos centrams, kuriy naudingas ekspozicijai ir mazmeninei prekybai
skirtas plotas yra mazesnis nei 10 000 m~, jeigu jie prekiauja i§imtinai tik sodo reikmenimis, automobiliais, statybos
prekeémis, jranga ir pramonei tiekiamomis prekem1s?
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2. Ar SESV 107 straipsnio 1 dalis turi bati aiskinama taip, kad remiantis $ia nuostata draudziama valstybés pagalba yra
individualiy ar kolektyvmlq prekybos centry, kuriy naudingas ekspozicijai ir maZmeninei prekybau skirtas plotas yra
mazesnis nei 4 000 m’, ir didziyjy 1nd1V1duahq prekybos centry, kuriy naudingas ekspozicijai ir mazmeninei prekybai
skirtas plotas yra mazesnis nei 10 000 m?, jeigu jie prekiauja iSimtinai tik sodo reikmenimis, automobiliais, statybos
prekémis, jranga ir pramonei tickiamomis prekémis, neapmokestinimas Astirijoje tatkomu IGEC?

2016 m. balandZio 25 d. Tribunal Supremo (Ispanija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima
byloje Asociacion Nacional de Grandes Empresas de Distribucion (ANGED)/Diputacion General de
Aragon

(Byla C-236/16)
(2016/C 260/30)

Proceso kalba: ispany

Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal Supremo, Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccién Segunda

Salys pagrindinéje byloje

Kasatoré: Asociacion Nacional de Grandes Empresas de Distribucién (ANGED)

Kita proceso Salis: Diputacion General de Aragén.

Prejudiciniai klausimai

1. Ar SESV 49 ir 54 straipsniai turi bati aiskinami taip, kad jais draudZiama regiono mastu nustatyti mokestj, kuriuo, kaip
teigiama, apmokestinama aplinkai daroma Zala dél jrenginiy ir kity priemoniy, susijusiy su verslu ir prekybos veikla,
vykdoma prekybos centruose, kurie turi dldehl prekybai skirta plotg ir stovéjimo aiksteles klientams, jei mazmeninés
prekybos plotas yra didesnis kaip 500 m?, ir kai tas mokestis taikomas neatsizvelgiant j tai, ar vieta, kurioje veikia sie
prekybos centrai, yra konsoliduotoje miesto teritorijoje ar uz jos riby, ir kuris dauguma atvejy taikomas kity valstybiy
nariy bendrovéms, taciau: i) netaikomas prekybininkams, kurie turi kelis prekybos centrus, neatsiivelgiant j tai, koks yra
ju bendras mazmeninei prekybai skirtas plotas, jei né vienas i jy neturi didesnio kaip 500 m” mazmeninei prekybai
skirto ploto, 1ska1tant tuos atvejus, jei vienas ar keli i3 $iy prekybos centry virsija 3ig ribg, taciau apmokestlnlmo bazé
nevirsija 2 000 m?, tadiau taikomas prekybininkams, kurie turi vienintelj prekybos centra, kurio mazmeninei prekybai
skirtas plotas v1r51]a Sias ribas, ir i) netaikomas prekybos centrams, jeigu jie prekiauja iSimtinai tik jrenginiais,
automobiliais, jrankiais ir pramonei tieckiamomis prekémis, statybos prekémis, santechnika, durimis bei langais, iSimtinai
verslui skirtomis prekémis, baldais individualiuose, tradiciniuose ir specializuotuose prekybos centruose, automobiliais
oficialiy platintojy salonuose ir remonto dirbtuvése, sodo ir darzo reikmenimis bei automobiliy degalais ir kuru,
neatsizvelgiant j tai, koks jy uzimamas mazmeninei prekybai skirtas plotas?

2. Ar SESV 107 straipsnio 1 dalis turi biti aiskinama taip, kad remiantis 51a nuostata draudziama valstybés pagalba yra
prekybos centry, kurlq mazmeninés prekybos plotas nevirsija 500 m” arba yra didesnis, jei apmokestinimo bazé
nevirsija 2 000 m?, ir prekybos centry, kurie prekiauja iSimtinai tik jrenginiais, automobiliais, jrankiais ir pramonei
tickiamomis prekem1s, statybos prekémis, santechnika, durimis bei langais, i$imtinai verslui skirtomis prekémis, baldais
individualiuose, tradiciniuose ir specializuotuose prekybos centruose, automobiliais oficialiy platintojy salonuose ir
remonto dirbtuvése, sodo ir darzo reikmenimis bei automobiliy degalais ir kuru neapmokestinimas IDMGAV?



