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Prejudicinis klausimas

Ar sutartyje numatyto dydZzio paskolos palikany taikymas tuo atveju, kai turi bati taikomos palikanos uz pavéluoty
mokéjima, atitinka Direktyva 9313 ('), ar, priesingai, tai yra sutarties pakeitimas, neleidziamas pagal Sajungos teismo

praktikg?

() 1993 m. balandZio 5 d. Tarybos direktyva 93/13/EEB dél nesaZiningy salygy sutartyse su vartotojais (OL L 95, p. 29;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 2 t., p. 288).

2016 m. kovo 1 d. Varhoven administrativen sad (Bulgarija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Direktor na Direktsia ,,Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika“ — Sofia/
»Iberdrola Inmobiliaria Real Estate Investments“ EOOD

(Byla C-132/16)
(2016/C 175/13)
Proceso kalba: bulgary

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Varhoven administrativen sad

Salys pagrindinéje byloje

Kasatorius: Direktor na Direktsia ,Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika“ — Sofia

Kita Salis: ,Iberdrola Inmobiliaria Real Estate Investments“ EOOD

Prejudiciniai klausimai

1. Ar pagal 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos (')
26 straipsnio 1 dalies b punkta, 168 straipsnio a punktg ir 176 straipsnj leidZiama nacionalinés teisés nuostata, kaip
antai Pridétinés vertés mokescio istatymo (Zakon za danak varhu dobavenata stoynost) 70 straipsnio 1 dalies 2 punktas,
pagal kurig teisé | pirkimo PVM atskaitg uZ tre¢iajam asmeniui priklausancio objekto statyby ar pagerinimo paslaugas,
kuriomis naudojasi ir paslaugy gavéjas, ir treciasis asmuo, ribojama vien dél to, kad treciasis asmuo gauna paslaugy
rezultata neatlygintinai, neatsizvelgiant i tai, kad $ios paslaugos bus naudojamos gavéjo — apmokestinamojo asmens —
ekonomingje veikloje?

2. Ar pagal 2006 m. lapkric¢io 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos
26 straipsnio 1 dalies b punkts, 168 straipsnio a punktg ir 176 straipsnj leidZiama mokestiné praktika, kai teise
i pirkimo PVM atskaita uz paslaugas, islaidos kurioms apskaitytos kaip bendros apmokestinamojo asmens islaidos,
atsisakoma pripazinti dél to, kad jos skirtos kitam asmeniui priklausancio objekto statybai ar pagerinimui,
neatsizvelgiant j tai, kad $iuo objektu taip pat naudosis statyby paslaugy gavéjas savo ekonominéje veikloje?

() OLL347,p. 1.

2016 m. kovo 14 d. Hogsta domstolen (Svedija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima
byloje Riksdklagaren/Zenon Robert Akarsar

(Byla C-148/16)
(2016/C 175/14)

Proceso kalba: svedy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Hagsta domstolen



