C118/12 Europos Sgjungos oficialusis leidinys 2016 4 4

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Fondul Proprietatea SA

Atsakové: SC Hidroelectrica SA

Prejudiciniai klausimai

1) Ar SESV 107 straipsnis turi biiti aiSkinamas taip, kad valstybinio kapitalo Rumunijos bendrovés dalyvavimas jungtinés
jmonés (Rumunijos ir Turkijos) kapitale yra valstybés pagalba, apie kurig privaloma pranesti pagal SESV 108 straipsnio
3 dalj?

Ar toks dalyvavimas yra valstybinis finansavimas, kuris yra atrankinio pobtidzio ir gali daryti jtaka Sajungos valstybiy
nariy tarpusavio prekybai?

2) Ar galima manyti, kad toks valstybinio kapitalo jmonés, kuri gamina elektros energija, dalyvavimas pazeidzia perdavimo
sistemos ir perdavimo sistemos operatoriaus atskyrimo principg, kuris jtvirtintas Direktyvos 2009/72/EB dél elektros
energijos vidaus rinkos bendryjy taisykliy (') 9 straipsnyje?

(") 2009 m. liepos 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2009/72/EB dél elektros energijos vidaus rinkos bendryjy taisykliy,
panaikinanti Direktyvg 2003/54/EB (OL L 211, p. 55)

2016 m. sausio 26 d. pareikstas ieSkinys byloje Europos Komisija/Suomijos Respublika
(Byla C-42/16)
(2016/C 118/15)

Proceso kalba: suomiy

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama J. Hottiaux ir I. Koskinen

Atsakové: Suomijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

Komisija praSo:

— konstatuoti, kad iSduodama vairuotojo pazyméjimy, kuriy galiojimas baigiasi 2033 m. sausio 18 d., dublikatus
Suomijos Respublika nejvykdé isipareigojimy pagal 2006 m. gruodzio 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 2006/126/EB (') dél vairuotojo pazyméjimy 1 straipsnj ir 7 straipsnio 2 dalj ir kad neprisijungdama prie
Europos Sajungos vairuotojo pazyméjimy tinklo Suomijos Respublika nejvykdé isipareigojimy pagal tos pacios
direktyvos 7 straipsnio 5 dalies d punkta,

— priteisti i§ Suomijos Respublikos bylinéjimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Vienas i§ pagrindiniy Direktyvos 2006/126EB tiksly yra sustiprinti vairuotojo pazyméjimy sauguma. Direktyvoje nustatyti
terminai padeda igyvendinti §j tikslg ir taikyti naujausius metodus siekiant uzkirsti kelig vairuotojo pazyméjimy klastojimui
bei jgyvendinti direktyvoje nurodytus su keliy eismo saugumu susijusius tikslus. Pagal Direktyvos 2006/126/EB 1 straipsnj
nacionalinis vairuotojo pazyméjimas turi bati atitikti I priede pateikta Bendrijos vairuotojo pazyméjimo modelj. Sios
direktyvos 7 straipsnio 1 dalyje nustatyti vairuotojo paZyméjimams keliami reikalavimai, o 2 dalyje nustatytas vairuotojo
pazyméjimy, iSduoty nuo 2013 m. sausio 19 d., administracinio galiojimo terminas. Suomijoje vairuotojo pazyméjimy
dublikaty, i8duoty nuo 2013 m. sausio 19 d., administracinis galiojimo terminas gali bati ilgesnis nei numatyta
Direktyvos 2006/126/EB 7 straipsnio 2 dalies a ir b punktuose.
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Pagal Direktyvos 2006/126/EB 7 straipsnio 5 dalies d punktg valstybés narés turi naudotis Europos Sajungos vairuotojo
pazyméjimy tinklu, jam pradéjus veikti. Sis Europos Sgjungos vairuotojo pazyméjimy tinklas buvo sukurtas ir pradéjo
veikti 2013 m. sausio 19 d. Kadangi Suomija neprisijungé prie Europos Sajungos vairuotojo pazyméjimo tinklo (RESPER), ji
negali tinkle patikrinti, ar jvykdytos vairuotojo pazyméjimo i§davimo salygos. Kitos valstybés narés negali bendradarbiauti
su Suomija ir patikrinti, ar jvykdytos vairuotojo pazyméjimo iSdavimo salygas bei pasikeisti duomenimis. Taigi vis dar
nejmanoma pasikeisti duomenimis su Suomija naudojantis Europos tinklu, kaip kad numatyta Direktyvos 2006/126/EB
15 straipsnyje.

() OLL 403, p. 18.

2016 m. vasario 1 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija/Vokietijos Federaciné Respublika
(Byla C-58/16)
(2016/C 118/16)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

leskové: Europos Komisija, atstovaujama W. Molls ir L. Nicolae

Atsakové: Vokietijos Federaciné Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Neuztikrinusi, kad visiems Siaurés Reino — Vestfalijos uostams bus nustatytos uosto ribos, bus patvirtinti uosto
apsaugos rizikos vertinimai ir planai, taip pat bus paskirtas uosto apsaugos pareigiinas, Vokietijos Federaciné Respublika
nejvykdé isipareigojimy pagal 2005 m. spalio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2005/65/EB (') dél uosty
apsaugos stiprinimo 2 straipsnio 3 dalj, 6 straipsnij, 7 straipsnj ir 9 straipsni.

— Priteisti i§ Vokietijos Federacinés Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pagal Direktyvos 2005/65/EB 6 straipsnj valstybés narés privalo uztikrinti, kad uosto apsaugos vertinimai bity atlikti
uostuose, kuriems taikoma $i direktyva, ir kad juos patvirtinty atitinkama valstybé naré. Pagal Sios direktyvos I prieda
i tokius uosto apsaugos vertinimus jeina visy uosto apsaugai svarbiy zony, taip pat uosto riby, nustatymas.

Pagal 2 straipsnio 3 dalj valstybés narés nustato kiekvieno uosto ribas, atitinkamai atsizvelgdamos j informacija, gauta
jvertinus uosto apsauga. 4 dalis susijusi su atveju, kai uosto jrenginio ribos pagal Reglamentg (EB) Nr. 725/2004 (%)
apibréziamos kaip faktiskai apimancios uosta.

2013 m. atlikus patikrinima paaiskéjo, kad bent vienuolikoje Siaurés Reino — Vestfalijos uosty, kuriems taikoma
Direktyva 2005/65/EB, nebuvo atlikti uosto apsaugos vertinimai. I$ vélesnio susirasinéjimo matyti, kad iki $iol situacija
nepasikeité.

Bent tiems patiems vienuolikai uosty taip pat nebuvo nustatytos uosto ribos, nes jos grindZiamos uosto apsaugos
vertinimu, kaip pirmiau nurodyta.



