g

W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (ketvirtoji kolegija) SPRENDIMAS

2018 m. lapkric¢io 29 d.*

»~Apeliacinis skundas — Bendra uzZsienio ir saugumo politika — Ribojamosios priemonés Irano Islamo
Respublikai — Lésy ir ekonominiy istekliy jSaldymas — Bendrojo Teismo panaikintas sprendimas dél
jtraukimo i sarasa — Pakartotinis jtraukimas — Jrodymai, susije su ankstesne nei pirmojo jtraukimo j
sarasa data — Iki pirmojo jtraukimo j sarasa zinomos aplinkybés — Res judicata galia — Apimtis —
Teisinis saugumas — Teiséty lukesciy apsauga — Veiksminga teisminé gynyba — Jtraukimo j sarasa
motyvas, susijes su logistine parama Irano vyriausybei — Apimtis — Zalios naftos transporto veikla“
Byloje C-600/16 P

dél 2016 m. lapkri¢io 24 d. pagal Europos Sgjungos Teisingumo Teismo statuto 56 straipsnj pateikto
apeliacinio skundo

National Iranian Tanker Company, jsteigta Teherane (Iranas), atstovaujama QC T. de la Mare, QC
M. Lester, baristerio J. Pobjoy, solisitoriy R. Chandrasekera, S. Ashley ir C. Murphy,

apeliante,
dalyvaujant kitai proceso $aliai:
Europos Sajungos Tarybai, atstovaujamai A. Vitro ir M. Bishop,
atsakovei pirmojoje instancijoje,
TEISINGUMO TEISMAS (ketvirtoji kolegija)

kurj sudaro ketvirtosios kolegijos pirmininko pareigas vykdantis septintosios kolegijos pirmininkas
T. von Danwitz (praneséjas), teiséjai K. Jiirimée, C. Lycourgos, E. Juhdsz ir C. Vajda,

generalinis advokatas E. Tancheyv,

posédzio sekretoré R. Seres, administratoré,

atsizvelges j rasytine proceso dalj ir jvykus 2018 m. sausio 24 d. posédziui,
susipazines su 2018 m. balandzio 11 d. posédyje pateikta generalinio advokato i$vada,

priima §j

* Proceso kalba: angly.

LT
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Sprendima

Savo apeliaciniu skundu National Iranian Tanker Company (toliau — NITC) praso panaikinti 2016 m.
rugséjo 14 d. Europos Sgjungos Bendrojo Teismo sprendima National Iranian Tanker Company /
Taryba (T-207/15, nepaskelbtas Rink., toliau — skundziamas sprendimas, EU:T:2016:471); juo
Bendrasis Teismas atmeté jos ieskinj, kuriuo prasyta:

— panaikinti 2015 m. vasario 12 d. Tarybos sprendima (BUSP) 2012/2015, kuriuo i§ dalies kei¢iamas
Sprendimas 2010/413/BUSP dél ribojamyjy priemoniy Iranui (OL L 39, 2015, p. 18), ir 2015 m.
vasario 12 d. Tarybos jgyvendinimo reglamenta (ES) Nr. 2015/230, kuriuo jgyvendinamas
Reglamentas (ES) Nr. 267/2012 dél ribojamyjy priemoniy Iranui (OL L 39, 2015, p. 3), kiek Ssie
aktai susije su apeliante (toliau — gincijami aktai), ir

— nepatenkinus  pirmojo  reikalavimo, pripazinti 2010 m. liepos 26 d. Tarybos
sprendimo 2010/413/BUSP dél ribojamyjy priemoniy Iranui, kuriuo panaikinama Bendroji pozicija
2007/140/BUSP (OL L 195, 2010, p. 39), 20 straipsnio 1 dalies ¢ punkta ir 2012 m. kovo 23 d.
Tarybos reglamento (ES) Nr. 267/2012 dél ribojamyjy priemoniy Iranui, kuriuo panaikinamas
Reglamentas (ES) Nr. 961/2010 (OL L 88, 2012, p. 1), 23 straipsnio 2 dalies d punkta netaikytinais,
kiek $ios nuostatos susijusios su apeliante.

Teisinis pagrindas

Jungtiniy Tauty Saugumo Tarybos rezoliucijos 1929 ir 2231 (2015)

2010 m. birzelio 9 d. Jungtiniy Tauty Saugumo Taryba priémé Rezoliucija 1929 (2010) (toliau —
Rezoliucija 1929), kuria buvo i$plésta ribojamyju priemoniy, nustatyty Saugumo Tarybos
rezoliucijomis 1737 (2006), 1747 (2007) ir 1803 (2008), taikymo sritis ir Irano Islamo Respublikai
nustatytos papildomos ribojamosios priemonés. Sioje rezoliucijoje Jungtiniy Tauty Saugumo Taryba,
be kita ko, atkreipé démesj j ,Irano pajamy, gaunamuy i$ energetikos sektoriaus, ir Irano branduolinés
veiklos, dél kurios kyla ginkly platinimo pavojus, finansavimo galima tarpusavio rysj*.

2013 m. lapkri¢io 24 d. Irano Islamo Respublika (viena $alis) ir Vokietijos Federaciné Respublika,
Kinijos Liaudies Respublika, Jungtinés Amerikos Valstijos, Rusijos Federacija, Prancizijos Respublika ir
Jungtiné DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalysté (kita $alis), remiant Europos Sajungos
vyriausiajai jgaliotinei uZzsienio reikalams ir saugumo politikai, sudaré Zenevoje (Sveicarija) susitarima
dél Bendro veiksmy plano (toliau — Bendras veiksmy planas), kuriame nustatomas pozitris siekiant
rasti ilgalaikj visapusiska Irano branduolinio klausimo sprendima.

2015 m. liepos 14 d. Irano Islamo Respublika (viena $alis) ir Vokietijos Federaciné Respublika, Kinijos
Liaudies Respublika, Jungtinés Amerikos Valstijos, Rusijos Federacija, Prancazijos Respublika, Jungtiné
Didziosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalysté ir Europos Sgjungos vyriausioji jgaliotiné uzsienio
reikalams ir saugumo politikai (kita $alis) Vienoje (Austrija) patvirtino ,Bendra visapusiska veiksmuy
plang“ siekiant ilgalaikio ir visapusisko Irano branduolinio klausimo sprendimo (toliau — Bendras
visapusiskas veiksmy planas).

2015 m. liepos 20 d. Jungtiniy Tauty Saugumo Taryba priémé Rezoliucija 2231 (2015), kuria

patvirtinamas Bendras visapusiskas veiksmy planas, raginama jj visapusiskai jgyvendinti laikantis jame
nustatyto tvarkarasc¢io ir numatomi veiksmai, kurie buty vykdomi laikantis $io plano.
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Sajungos teisé

2010 m. birzelio 17 d. Europos Vadovy Taryba paprasé Europos Sajungos Tarybos patvirtinti
priemones, kuriomis buty jgyvendinama Rezoliucija 1929, ir papildomas priemones, siekiant
derybomis i$spresti visus susirtpinima keliancius nei$sprestus klausimus, susijusius su Irano Islamo
Respublikos kuriamomis padidintos rizikos technologijomis, reikalingomis jos branduolinei ir rakety
programoms. Sios priemonés visy pirma turéjo bati nukreiptos j Irano prekybos, finansy, transporto ir
svarbiausius naftos bei dujy pramonés sektorius.

2010 m. liepos 26 d. Europos Sgjungos Taryba priémé Sprendimag 2010/413, jo II priede i$vardyti
asmenys ir subjektai, kuriy turtas yra j$aldomas. Sio sprendimo 22 konstatuojamojoje dalyje remiamasi
Rezoliucija 1929 ir minimas joje nurodytas Irano Islamo Respublikos pajamy, gaunamy i$ energetikos
sektoriaus, ir jos branduolinés veiklos, susijusios su platinimo rizika, finansavimo galimas tarpusavio

rysys.

2012 m. sausio 23 d. Taryba priémé Sprendima 2012/35/BUSP, kuriuo i§ dalies keic¢iamas
Sprendimas 2010/413 (OL L 19, 2012, p. 22). Sio sprendimo 13 konstatuojamojoje dalyje numatyta,
kad lésy ir ekonominiy isStekliy jSaldymas turéty bati taikomas ir papildomiems asmenims bei
subjektams, kurie remia Irano vyriausybe, kad $i galéty vykdyti branduoline veikla, susijusia su didesne
platinimo rizika, arba kurti branduoliniy ginkly pristatymo sistemas, visy pirma asmenims ir
subjektams, kurie Irano vyriausybei teikia finansine, logistine ar materialine parama.

Siuo sprendimu j Sprendima 2010/413 jterptas 3a straipsnis, kuriuo uzdrausta importuoti, pirkti ar
jvezti i$ Irano zalig nafta ir naftos produktus.

Sprendimu 2012/35 Sprendimo 2010/413 20 straipsnio 1 dalis buvo papildyta ¢ punktu, jame numatyta,
kad jSaldomos lésos, priklausancios Siems asmenims ir subjektams:

sKkitiems i I prieda nejtrauktiems asmenims ir subjektams, teikiantiems parama Irano vyriausybei, ir su
jais susijusiems asmenims bei subjektams, i$vardytiems II priede.”

2012 m. kovo 23 d. Taryba priémé Reglamenta Nr. 267/2012, kuriuo Europos Sajungoje jgyvendinamos
Sprendime 2012/35 numatytos ribojamosios priemonés.

Sio reglamento 11 straipsnyje jtvirtinti apribojimai, analogiski ~ numatytiesiems
Sprendimo 2010/413 3a straipsnyje, importuoti, pirkti ar jvezti i§ Irano zalia nafty ir naftos produktus.

Sio reglamento 23 straipsnio 2 dalies d punkte numatyta, kad jsaldomos lésos ir ekonominiai istekliai,
priklausantys IX priede iSvardytiems asmenims, subjektams ir jstaigoms, dél kuriy pagal
Sprendimo 2010/413 20 straipsnio 1 dalies ¢ punkta pripazinta, kad ,tai kiti asmenys, subjektai arba
jstaigos, teikiantys parama, pavyzdziui, materialine, logisting arba finansine parama, Irano vyriausybei,
ir su jais susije asmenys ir subjektai‘.

2012 m. spalio 15 d. Tarybos sprendimu 2012/635/BUSP, kuriuo i$ dalies keic¢iamas
Sprendimas 2010/413 (OL L 282, 2012, p. 58), Sprendimo 2010/413 20 straipsnio 1 dalies ¢ punkto
formuluoté i$ dalies pakeista taip:

»Kiti asmenys ir subjektai, kuriems netaikomas I priedas, teikiantys parama Irano vyriausybei, ir jiems

nuosavybeés teise priklausantys ar jy kontroliuojami subjektai ar asmenys ir su jais susije subjektai, kaip
iSvardyta II priede.”
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2012 m. gruodzio 21 d. Tarybos reglamentu (ES) Nr. 1263/2012, kuriuo i§ dalies kei¢iamas
Reglamentas Nr. 267/2012 (OL L 356, 2012, p. 34), pastarojo reglamento 23 straipsnio 2 dalies
d punkto formuluoté i$ dalies pakeista taip:

»tai yra kiti asmenys, subjektai arba jstaigos, teikiantys parama, pavyzdziui, materialine, logisting arba
finansine, Irano vyriausybei, ir jiems nuosavybés teise priklausantys arba ju kontroliuojami subjektai
arba su jais susije asmenys ir subjektai.”

Siekdama jgyvendinti Bendra veiksmy plang, 2014 m. sausio 20 d. Taryba priémé
Sprendima 2014/21/BUSP, kuriuo i§ dalies keiciamas Sprendimas 2010/413 (OL L 15, 2014, p. 22).
Remiantis Sprendimo 2014/21 3 konstatuojamaja dalimi, vykdant pirmaji zingsnj pagal Bendra veiksmu
plang, Irano Islamo Respublika turéjo imtis Siame plane nurodyty savanorisky priemoniy, o Sgjunga
savo ruoztu imtysi savanoris$ky priemoniy, kurios apimty ribojamyjy priemoniy dél, be kita ko,
draudimo teikti Irano Zalios naftos jvezimo paslaugas, taikymo sustabdyma. Siuo sprendimu Taryba
visy pirma $eSiy ménesiy laikotarpiui sustabdé Sprendimo 2010/413 3a straipsnyje nustatyto draudimo
vezti Irano zalig nafta taikyma. Sio draudimo taikymo sustabdymas véliau buvo pratestas keliais vienas
po kito priimtais Tarybos aktais.

Taq pacia diena Taryba priémé Reglamenta (ES) Nr. 42/2014, kuriuo i$ dalies kei¢iamas Reglamentas
Nr. 267/2012 (OL L 15, 2014, p. 18 ir klaidy istaisymas OL L 19, 2014, p. 7); juo Taryba Sesiu
ménesiy laikotarpiui sustabdé Reglamento Nr. 267/2012 11 straipsnio 1 dalies ¢ punkte numatyto
draudimo vezti zalig nafta ir naftos produktus, jeigu jy kilmeés $alis Iranas arba jeigu jie eksportuojami
i$ Irano i bet kuria kita $alj, taikyma. Sio draudimo taikymo sustabdymas véliau buvo pratestas keliais
vienas po kito priimtais Tarybos aktais. Galiausiai $is draudimas buvo panaikintas 2015 m. spalio 18 d.
Tarybos reglamentu (ES) 2015/1861, kuriuo i$ dalies kei¢iamas Reglamentas Nr. 267/2012 (OL L 274,
2015, p. 1).

Ginco aplinkybés

NITC yra Irano bendrové, kurios specializacija — zalios naftos ir dujy kroviniy vezimas. Ji eksploatuoja
viena i$ didziausiy dvigubo korpuso naftos tanklaiviy laivyny pasaulyje.

2012 m. spalio 15 d. Sprendimu 2012/635 ir [gyvendinimo reglamentu (ES) Nr. 945/2012, kuriuo
jgyvendinamas Reglamentas Nr. 267/2012 (OL L 282, 2012, p. 16), Taryba jtrauké NITC j asmeny ir
subjekty, kuriy turtas jSaldomas, sarasa, esantj Sprendimo 2010/413 II priede ir Reglamento
Nr. 267/2012 IX priede. Jtraukimo j sarasa motyvai buvo identiski ir suformuluoti taip:

»Faktiskai kontroliuojama Irano vyriausybés. Teikia finansinge parama Irano vyriausybei per akcininkus,
kurie palaiko ry$ius su vyriausybe.”

2014 m. liepos 3 d. Sprendimu National Iranian Tanker Company / Tarybg (T-565/12, EU:T:2014:608)
Bendrasis Teismas panaikino Sprendima 2012/635 ir [gyvendinimo reglamenta Nr. 945/2012, kiek sie
aktai buvo susije su NITC, nes pripazino NITC jtraukima j asmeny ir subjekty, kuriy turtas jSaldomas,
sarasy nepagristu, o Tarybos teiginius, kad NITC kontroliuojama Irano vyriausybés ir teikia jai
finansing paramg, nejrodytais. Taciau Bendrasis Teismas paliko galioti $iy akty NITC sukeltus
padarinius, kol pasibaigs Europos Sgjungos Teisingumo Teismo statuto 56 straipsnio pirmoje
pastraipoje nustatytas apeliacinio skundo pateikimo terminas, arba, jei toks skundas bus pateiktas per $j
terming, kol bus priimtas sprendimas atmesti apeliacinj skunda. Apeliacijos dél §io sprendimo nebuvo
pateikta.
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2015 m. vasario 12 d. ginc¢ijamais aktais Taryba pakartotinai jtrauké NITC j asmenu ir subjekty, kuriy
turtas jSaldomas, sarasa, esantj Sprendimo 2010/413 II priede ir Reglamento Nr. 267/2012 IX priede
(toliau — gincijami sarasai), remdamasi $iais motyvais:

»INITC] teikia finansing parama Irano vyriausybei per savo akcininkus: Irano valstybés pensiju fonda,
Irano socialinés apsaugos organizacija ir Naftos pramonés darbuotojy pensijy ir taupymo fonda, kurie
yra valstybés kontroliuojami subjektai. Be to, [NITC] yra viena i§ didziausiy pasaulyje Zalios naftos
tanklaivius eksploatuojanciy bendroviuy ir viena i§ pagrindiniy Irano zalios naftos vezéjy. Taip [NITC]
teikia logistikos parama Irano vyriausybei, vezdama Irano nafta.

Igyvendindama Bendra visapusiska veiksmy plana Taryba 2015 m. spalio 18 d. priémé, pirma,
Sprendima (BUSP) 2015/1863, kuriuo i$ dalies keiciamas Sprendimas 2010/413 (OL L 274, 2015,
p. 174) ir kuriuo buvo sustabdytas Sprendime 2010/413 numatyty ribojamyjy priemoniy taikymas
NITC, ir, antra, ]gyvendinimo reglamenta (ES) 2015/1862, kuriuo jgyvendinamas Reglamentas
Nr. 267/2012 (OL L 274, 2015, p. 161) ir kuriuo NITC buvo iSbraukta i§ pastarojo reglamento
IX priede esancio sgraso.

Sprendimas 2015/1863 ir [gyvendinimo reglamentas 2015/1862 taikomi nuo 2016 m. sausio 16 d.,
remiantis atitinkamai 2016 m. sausio 16 d. Tarybos sprendimu (BUSP) 2016/37 dél
Sprendimo 2015/1863 taikymo pradzios datos (OL L 11 I, 2016, p. 1) ir Informacija dél Reglamento
2015/1861 ir Jgyvendinimo Reglamento 2015/1862 taikymo datos (OL C 15 I, 2016, p. 1).

Procesas Bendrajame Teisme ir skundziamas sprendimas

2015 m. balandzio 24 d. Bendrojo Teismo kanceliarija gavo NITC ieskinj dél ginc¢ijamy akty
panaikinimo. Remdamasi SESV 277 straipsniu NITC papildomai prasé pripazinti, kad
Sprendimo 2010/413 20 straipsnio 1 dalies ¢ punktas ir Reglamento Nr. 267/2012 23 straipsnio
2 dalies d punktas jai netaikomi.

Kartu su $iuo ieskiniu NITC pateiké prasyma taikyti laikingsias apsaugos priemones, kad bty
sustabdytas gin¢ijamy akty taikymas. Sis prasymas buvo atmestas 2015 m. liepos 16 d. Bendrojo
Teismo pirmininko nutartimi National Iranian Tanker Company / Taryba (T-207/15 R,
EU:T:2015:535).

Grisdama savo ieskinj NITC nurodé penkis pagrindus, kuriy pirmasis susijes su res judicata galios
principo, teisinio saugumo ir teiséty lakesc¢iy apsaugos principy bei teisés j veiksminga teising gynyba
pazeidimu, antrasis — su vertinimo klaida, treciasis — su teisés j gynyba ir teisés j gera administravima,
taip pat veiksmingos teisminés apsaugos principo pazeidimu, o ketvirtasis — su teisés j nuosavybe, teisés
i reputacija ir laisvés uzsiimti verslu pazeidimu. Papildomai nurodytas penktasis ieskinio pagrindas
buvo susijes su Sprendimo 2010/413 20 straipsnio 1 dalies ¢ punkto ir Reglamento
Nr. 267/2012 23 straipsnio 2 dalies d punkto neteisétumu.

Bendrasis Teismas atmeté kiekviena i$ $iy ieskinio pagrindy, taigi atmeté ir visa ieskinj.

Saliy reikalavimai ir procesas Teisingumo Teisme
NITC Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti skundziama sprendima,
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— patenkinti jos Bendrajame Teisme pareikstus reikalavimus, visy pirma:
— panaikinti gin¢ijamus aktus, kiek jie jai taikomi,

— nepatenkinus $io reikalavimo, konstatuoti, kad Sprendimo 2010/413 20 straipsnio 1 dalies
¢ punktas ir Reglamento Nr. 267/2012 23 straipsnio 2 dalies d punktas jai netaikomi,

— priteisti i§ Tarybos bylinéjimosi apeliacinéje instancijoje ir Bendrajame Teisme i$laidas.
Taryba Teisingumo Teismo praso:

— atmesti NITC apeliacinj skunda kaip nepriimting arba, nepatenkinus $io reikalavimo, kaip
nepagrista,

— nepatenkinus $io reikalavimo, jei Teisingumo Teismas nuspresty panaikinti skundziama sprendima
ir pats priimti sprendima, atmesti ieskinj dél panaikinimo ir prasyma dél netaikymo, taip pat

— priteisti i§ NITC bylinéjimosi apeliacinéje instancijoje islaidas.
Dél apeliacinio skundo
Dél apeliacinio skundo priimtinumo

Saliy argumentai

Taryba teigia, kad NITC néra suinteresuota bylos dél sio apeliacinio skundo baigtimi, todél sis skundas
nepriimtinas, nes Sprendimu 2015/1863 ir Jgyvendinimo reglamentu 2015/1862 atSauktos jai taikytos
ribojamosios priemones ir gincijami aktai nekenkia jos reputacijai.

NITC tvirtina, jog yra akivaizdziai suinteresuota siekti, kad buty panaikinti skundziamas sprendimas ir
ginc¢ijami aktai, nes taip pakartotinis jos jtraukimas i gincijamus sarasus buty pripazintas ab initio
neteisétu, prireikus ji galéty pareiksti ieskinj dél zalos, patirtos dél pakartotinio jtraukimo j S$iuos
sarasus, atlyginimo ir baty atkurta jos reputacija.

Teisingumo Teismo vertinimas

Remiantis suformuota jurisprudencija, suinteresuotumo pateikti apeliacinj skunda buvimas reiskia, kad,
patenkinus $j skunda, ji pateikusi $alis galéty gauti naudos (2011 m. gruodzio 21 d. Sprendimo
Pranciizija / People’s Mojahedin Organization of Iran, C-27/09 P, EU:C:2011:853, 43 punktas ir jame
nurodyta jurisprudencija).

Teisingumo Teismas yra nusprendes, kad asmuo ar subjektas, jtrauktas j asmeny ir subjekty, kuriy
turtas jSaldomas, sarasy, iSsaugo bent jau moralinj suinteresuotuma Sio jtraukimo panaikinimu, kad
Sajungos teismas pripazinty, jog jis apskritai neturéjo buti jtrauktas j $j sara$a, atsizvelgiant i jo
reputacijai kilusias pasekmes, net po to, kai jis buvo iSbrauktas i§ $io saraso arba jo turto jSaldymas
buvo sustabdytas ($iuo klausimu zr. 2013 m. geguzés 28 d. Sprendimo Abdulrahim / Taryba ir
Komisija, C-239/12 P, EU:C:2013:331, 70-72 punktus; 2016 m. rugséjo 8 d. Sprendimo Iranian
Offshore Engineering & Construction / Taryba, C-459/15 P, nepaskelbtas Rink. EU:C:2016:646,
12 punkty; taip pat 2017 m. birzelio 15 d. Sprendimo Al-Fagqih ir kt. / Komisija, C-19/16 P,
EU:C:2017:466, 36 punkty).
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Vadinasi, NITC turi bent jau moralinj suinteresuotuma siekti, kad jos jtraukimas j gin¢ijamus sarasus
buaty pripazintas negaliojanciu, nepaisant to, kad, pirma, jos turto jSaldymas dél jrasymo |
Sprendimo 2010/413 1II priede esantj sarasa buvo sustabdytas ir, antra, ji buvo iSbraukta i§ Reglamento
Nr. 267/2012 IX priede esancio saraso, remiantis atitinkamai Sprendimu 2015/1863 ir Jgyvendinimo
reglamentu 2015/1862.

Taigi apeliacinis skundas yra priimtinas.

Deél esmes

Grjsdama apeliacinj skunda NITC nurodo keturis pagrindus.
Dél pirmojo pagrindo

— Saliy argumentai

Nurodydama pirmgjj apeliacinio skundo pagrinda NITC teigia, kad Bendrasis Teismas padaré teisés
klaida, kai skundziamo sprendimo 45-65 ir 68 punktuose nusprendé, kad gincijamais aktais nebuvo
pazeisti res judicata galios, teisinio saugumo ir teiséty lukesciy apsaugos principai ir jos teisé j
veiksmingg teisine gynyba. Anot NITC, Bendrasis Teismas neteisingai nusprendé, kad Taryba galéjo
pakartotinai jtraukti ja j gincijamus sarasus, remdamasi tais paciais faktais, kuriuos buvo nurodziusi
grisdama pirmajj NITC jtraukima j sarasa, kuris buvo panaikintas galutiniu teismo sprendimu, ir i$
esmeés nepasikeitus aplinkybéms ir nesant naujy jrodymuy, kuriy nepavyko gauti pirma karta jtraukiant j
sarasa. NITC teigimu, norédama pagrijsti jos pakartotinj jtraukima j gin¢ijamus sarasus remiantis tuo
paciu kriterijumi, Taryba negaléjo vien perkvalifikuoti faktiniy aplinkybiy, kuriomis buvo grindziamas
pirmasis jtraukimas j sarasa.

Remdamasi 2015 m. liepos 16 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartimi National Iranian Tanker
Company / Taryba (T-207/15 R, EU:T:2015:535) NITC priduria, kad net jei res judicata galios
principas nebuty taikomas grieztai, teisinio saugumo ir teiséty lukesCiy apsaugos principai ir teisé j
veiksminga teising gynyba, kaip ji suprantama pagal Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos
(toliau — Chartija) 47 straipsnj ir 1950 m. lapkri¢io 4 d. Romoje pasirasytos Europos Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 13 straipsnj, jpareigojo Taryba pateikti visus jos turétus
argumentus ir jrodymus per pirmajj jtraukima j sarasa, nes priesingu atveju véliau ji negaléty jais
remtis. Todél Bendrasis Teismas per siaurai i$aiSkino Chartijos 47 straipsnj. Logika, kuria grindziamas
skundziamas sprendimas, suteikia Tarybai neribotus jgaliojimus vél nustatyti ribojamasias priemones
remiantis tais paciais motyvais ar faktais, kuriais buvo galima ir reikéjo remtis per pirmgjj jtraukima j
sara$a. Si logika gali lemti piktnaudZiavimus ir priversti suinteresuotajj subjekta pakartotinai inicijuoti
gincus teisme, o tai prieStarauty proceso teisingumo principui ir teisei j gera administravima.

NITC pazymi, kad Bendrasis Teismas padaré teisés klaida — visy pirma skundziamo sprendimo 51 ir
52 punktuose, kur nusprendé, kad Taryba galéjo vél pasiremti jtraukimo motyvu, susijusiu su
finansine parama Irano vyriausybei, nors daugumos pateikty jirodymuy data buvo ankstesné uz pirmojo
jtraukimo j sarasa data ir jie buvo viesai prieinami arba gauti i§ susirasinéjimo su ja. Dél jtraukimo i}
sarasa motyvo, susijusio su logistine parama, NITC tvirtina, kad skundziamo sprendimo 53 punkte
Bendrasis Teismas klaidingai konstatavo, kad jis nebuvo pateiktas Bendrajam Teismui vertinti byloje,
kurioje priimtas 2014 m. liepos 3 d. Sprendimas National Iranian Tanker Company / Taryba
(T-565/12, EU:T:2014:608). Nors $iuo motyvu nesiremta per pirmajj jtraukima i sarasa, vis délto jis
sutapo su argumentu dél finansinés paramos, kuris buvo atmestas to sprendimo 60 punkte pritaikius
kita kvalifikavima.
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Taryba gincija $io pirmojo pagrindo pagristuma. Ji teigia, kad pirma kartg jtraukdama NITC j sgrasa
neprivaléjo nurodyti visy jtraukimo kriterijy ir juos galin¢iy pagrjsti motyvy. Taryba pazymi, kad
pirma karta jtraukdama NITC j sgrasa ji nepateikeé jokiy su finansine parama susijusio motyvo, kuriuo
buvo grindziamas $is jtraukimas, jrodymy. Dél su logistine parama susijusio jtraukimo motyvo ji teigia,
kad juo nebuvo remtasi ir jis nebuvo nagrinétas Bendrajame Teisme.

— Teisingumo Teismo vertinimas

Kalbant apie pirmajj apeliacinio skundo pagrinda, pazymétina, kad NITC teiginys dél jvairiy Sajungos
teisés principy ir pagrindiniy teisiy pazeidimo i§ esmés grindziamas argumentu, kad Bendrasis
Teismas padaré teisés klaida, nes nusprendé, jog subjektas, kuriam taikytos ribojamosios priemonés
buvo teismo panaikintos, gali buti pakartotinai jtrauktas j subjekty, kuriy turtas jSaldomas, sarasa,
remiantis motyvais arba jrodymais, kurie galéjo buti pateikti pirma karta jtraukiant $j subjekta j sarasa,
nors faktinés aplinkybés i§ esmés nepasikeité ir néra jokiy naujy jrodymuy.

Visy pirma, kiek tai susije su res judicata galios principu, reikia priminti, kad Sajungos teismy priimti
sprendimai dél panaikinimo jgyja res judicata galia, kai tik jsiteiséja. Tai taikoma ne tik sprendimo dél
panaikinimo rezoliucinei daliai, bet ir motyvams, kurie yra butinas rezoliucinés dalies pamatas, todél
yra nuo jos neatskiriami ($iuo klausimu zr. 2012 m. lapkri¢io 15 d. Sprendimo Al-Agsa / Taryba ir
Nyderlandai / Al-Agsa, C-539/10 P ir C-550/10 P, EU:C:2012:711, 49 punkta ir jame nurodyta
jurisprudencija).

I$ suformuotos jurisprudencijos matyti, kad res judicata galia susijusi tik su fakto ir teisés klausimais,
kurie realiai arba nei$vengiamai buvo i$spresti teismo sprendime (2011 m. kovo 29 d. Sprendimo
ThyssenKrupp Nirosta / Komisija, C-352/09 P, EU:C:2011:191, 123 punktas ir 2017 m. rugséjo 13 d.
Sprendimo Pappalardo ir kt. / Komisija, C-350/16 P, EU:C:2017:672, 37 punktas).

Nagrinéjamu atveju reikia pazyméti, kad 2014 m. liepos 3 d. Sprendime National Iranian Tanker
Company / Taryba (T-565/12, EU:T:2014:608) Bendrasis Teismas panaikino pirmajj NITC jtraukima j
sarasg, nes to sprendimo 64 punkte nusprendé, kad informacijoje, j kurig reikéjo atsizvelgti, nebuvo
jokiy jrodymy, galéjusiy patvirtinti Tarybos teiginius, kad NITC kontroliuojama Irano vyriausybés ir
teikia jai finansing parama. IS tiesy, kaip matyti i§ to sprendimo 61 punkto, Taryba nepagrindé
motyvo, susijusio su tariama finansine parama Irano vyriausybei dél rysiy tarp NITC akcininky ir $ios
vyriausybés, jokiais jrodymais dél NITC kapitalo struktaros ar akcininky. Kalbédamas apie Tarybos
per teismo posédyje toje byloje nurodyta arguments, susijusj su NITC vykdoma naftos transportavimo
veikla, Bendrasis Teismas minéto sprendimo 58—60 punktuose tik konstatavo, kad $ios informacijos
nebuvo pirmojo NITC jtraukimo | sarasa motyvuose ir ji nepagrindé motyvo dél finansinés paramos
Irano vyriausybei, kuriuo gristas $is jtraukimas.

Taigi 2014 m. liepos 3 d. Sprendimu National Iranian Tanker Company / Taryba (T-565/12,
EU:T:2014:608) Tarybos aktai buvo panaikinti dél to, kad Taryba nepateiké pakankamai jy faktinio
pagrindo jrodymuy. I$ $io konstatavimo, kuris pagal $io sprendimo 43 punkte nurodyta jurisprudencija
turi res judicata galia, negalima daryti iSvados, kad Taryba véliau negaléjo atsizvelgti j kitus jrodymus,
skirtus patvirtinti finansinés paramos buvimui Irano vyriausybei, arba remtis $iai vyriausybei teikiama
kitokio pobudzio parama.

Reikia konstatuoti, kad gincijamais aktais atliktas pakartotinis NITC jtraukimas j gin¢ijamus sarasus
grindziamas dviem skirtingais motyvais, kurie, kaip matyti i§ skundziamo sprendimo 48 punkto, yra,
pirma, NITC finansiné parama Irano vyriausybei dél jos akcininky ry$io su $ia vyriausybe ir, antra,
NITC logistiné parama $iai vyriausybei dél Irano naftos vezimo. Kaip Bendrasis Teismas pazyméjo
skundziamo sprendimo 50 punkte, tik motyvas, susijes su finansine parama, jau buvo nurodytas
aiskinamajame memorandume dél pirmojo NITC jtraukimo j sarasa, kuris buvo panaikintas 2014 m.
liepos 3 d. Sprendimu National Iranian Tanker Company / Taryba (T-565/12, EU:T:2014:608). Be to,

8 ECLIL:EU:C:2018:966


http:param�.I�

47

48

49

50

51

52

53

2018 M. LAPKRICIO 29 D. SPRENDIMAS - Byra C-600/16 P
NATIONAL IRANIAN TANKER COMPANY / TARYBA

kaip matyti i§ to paties punkto ir i§ skundziamo sprendimo 51 punkto, pirmojoje instancijoje
pareikstame ieskinyje, dél kurio priimtas skundziamas sprendimas, Bendrajam Teismui pateikti $io
motyvo jrodymai nesutapo su tais, kurie buvo jam pateikti byloje dél pirmojo jtraukimo j sarasa,
kurioje priimtas 2014 m. liepos 3 d. Sprendimas National Iranian Tanker Company / Taryba
(T-565/12, EU:T:2014:608).

Vis délto NITC tvirtina: kadangi faktai, kuriais Taryba grindé savo sprendima pakartotinai jtraukti ja i
gincijamus sarasus, jau buvo zinomi per pirmgji jtraukima j sarasa, Taryba privaléjo iSnaudoti visus
turimus jrodymus ir teisinj kvalifikavima, galincius pateisinti ribojamyjy priemoniy taikyma NITC, jau
per pirma karta jtraukdama ja j sarasg, o to nepadariusi negaléjo jais remtis véliau. Per poseédj
Teisingumo Teisme NITC paaiskino, kad net jei res judicata galios principas nebity taikomas grieztai,
tokia pareiga iSplaukty aiskinant §j principa kartu su teisinio saugumo principu.

Vis délto pazymétina, kad remiantis $iuo kaltinimu negalima konstatuoti res judicata galios principo
pazeidimo, nes jeigu, kaip manoma, j nurodytus jrodymus ir teisinj kvalifikavima nebuvo atsizvelgta
res judicata galia jgijusiame sprendime, jie negali buti laikomi teisés ar fakto klausimais, realiai arba
nei$vengiamai i$sprestais tame sprendime, kaip tai suprantama pagal S$io sprendimo 43 punkte
nurodyta jurisprudencija.

Pridurtina, kad savo apeliaciniame skunde NITC nepateikia konkreciy argumenty, kad patvirtinty, jog
kartu aiskinami res judicata galios ir teisinio saugumo principai nagrinéjamu atveju uztikrina didesne
apsauga, uz remiantis vien res judicata galios principu suteikiamg asmeniui ar subjektui, kurio
jtraukimas i asmenuy ir subjekty, kuriy turtas jSaldomas, sarasa buvo teismo panaikintas; $i didesné
apsauga suteikiama nuo naujy ribojamyjy priemoniy, kurios gali bati grindziamos kitais motyvais ar
jrodymais.

Kalbant apie teiséty lukesciy apsaugos principa, primintina, kad pagal suformuota Teisingumo Teismo
jurisprudencija teise¢ juo remtis turi kiekvienas asmuo, kuriam Sgjungos institucija sukélé pagristy
lukesciy, suteikdama jam konkreciy garantijy. Taciau niekas negali teigti, kad buvo pazeistas $is
principas, jeigu néra minéty garantijy (Siuo klausimu zr. 2017 m. rugséjo 13 d. Sprendimo Pappalardo
ir kt. / Komisija, C-350/16 P, EU:C:2017:672, 39 punkta ir 2018 m. vasario 21 d. Sprendimo Kreuzmayr,
C-628/16, EU:C:2018:84, 46 punkta).

Sprendimu jtraukti subjekta i asmenuy ir subjekty, kuriy turtas jSaldomas, sarasa Siam subjektui
nesuteikiama konkreciy garantijy, kad Taryba neturi jokio kito su juo susijusio motyvo, isskyrus
nurodytus to sprendimo motyvus, arba kity jrodymuy, galinciy pateisinti ribojamyjy priemoniy taikyma
jam. Be to, kaip Bendrasis Teismas pagristai nurodé skundziamo sprendimo 59 punkte, 2014 m. liepos
3 d. Sprendimas National Iranian Tanker Company / Taryba (T-565/12, EU:T:2014:608) negaléjo
sukelti NITC teiséty lukescCiy, kad Taryba, nepazeisdama S$io sprendimo, negali ateityje priimti
sprendimo pakartotinai jtraukti i sarasa. Be to, to paties sprendimo 77 punkte Bendrasis Teismas
nurodé, kad nebuvo galima i§ anksto atmesti galimybés, kad NITC bus vél jtraukta j asmeny ir
subjekty, kuriy lésos jSaldomos, sgrasus ir kad Taryba turéjo galimybe i§ naujo jtraukti ja i Siuos
sarasus, remdamasi pakankamai teisiskai pagristais motyvais.

IS to, kas iSdéstyta, matyti, kad Bendrasis Teismas nepadaré teisés klaidos, kai nusprendé, kad Taryba
nepazeidé 2014 m. liepos 3 d. Sprendimo National Iranian Tanker Company / Taryba (T-565/12,
EU:T:2014:608) res judicata galios, teisinio saugumo ir teiséty lukesciy apsaugos principy, kai priémé
ginc¢ijamus aktus, remdamasi Sio sprendimo 46 punkte primintais motyvais, susijusiais su NITC
teikiama finansine ir logistine parama Irano vyriausybei.

Dél NITC nurodytos teisés j veiksminga teisine gynyba, kaip ji suprantama pagal Chartijos 47 straipsnj,
primintina, kad $iuo straipsniu Sajungos teiséje uztikrinama apsauga, jtvirtinta Europos Zmogaus teisiy
ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 6 straipsnio 1 dalyje ir 13 straipsnyje (2017 m. geguzés 16 d.
Sprendimo Berlioz Investment Fund, C-682/15, EU:C:2017:373, 54 punktas ir jame nurodyta
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jurisprudencija). Minéto 47 straipsnio pirmoje pastraipoje reikalaujama, kad kiekvienas asmuo, kurio
teisés ir laisvés, garantuojamos Sgjungos teisés, yra pazeistos, turéty teise j veiksminga ju gynyba Siame
straipsnyje nustatytomis salygomis.

Vis délto veiksmingos teisminés apsaugos principas negali uzkirsti kelio Tarybai pakartotinai jtraukti
asmenj ar subjekta j asmeny ir subjekty, kuriy turtas jSaldomas, sarasa dél kity motyvy nei tie, kuriais
gristas pirmasis jtraukimas, arba dél to paties motyvo, grindziamo kitais jrodymais. I$ tiesy Siuo
principu siekiama uztikrinti, kad asmens nenaudai priimtas aktas galéty bati apskystas teismui, o ne
uzdrausti priimti nauja akta asmens nenaudai, grindziama kitais motyvais ar jrodymais.

Kaip Teisingumo Teismas jau yra nusprendes, panaikinus teisme uzgincyta Sajungos institucijos
sprendimg, jis laikomas niekada neegzistavusiu, todél jeigu $i institucija ketina priimti nauja
sprendima, ji gali i§ naujo i$nagrinéti visas aplinkybes ir remtis kitais motyvais nei tie, kuriais buvo
gristas panaikintas sprendimas (pagal analogija zr. 2003 m. kovo 6 d. Sprendimo Interporc / Komisija,
C-41/00 P, EU:C:2003:125, 31 punkta).

Vadinasi, toks neteisétumas, kokj Bendrasis Teismas konstatavo 2014 m. liepos 3 d. Sprendime
National Iranian Tanker Company / Taryba (T-565/12, EU:T:2014:608), i$nagrinéjes pirmajj NITC
jtraukima j asmeny ir subjekty, kuriy turtas jsaldomas, sarasg, néra Kkliatis Tarybai i§ naujo
iSnagrinéjus NITC padétj nustatyti naujas ribojamasias priemones, remiantis jau esamais ar
prieinamais fakty jrodymais.

Be to, reikia pazyméti, kad byloje, kurioje priimtas jau jsiteiséjes 2014 m. liepos 3 d. Sprendimas
National Iranian Tanker Company / Taryba (T-565/12, EU:T:2014:608), NITC prasé ir jai pavyko
pasiekti, kad buty panaikintos 2012 m. nustatytos ribojamosios priemonés; taigi $ios priemonés buvo
pasalintos i§ Sgjungos teisinés sistemos. I§ to matyti, kad NITC gali $iuo sprendimu grijsti reikalavima
atlyginti zala, kaip matyti i§ skundziamo sprendimo 65 punkto. Be to, NITC turi galimybe — ir ji ja
pasinaudojo — pareiksti nauja ieskinj Sajungos teisme, kad buty patikrintas sprendimo pakartotinai
jtraukti i sarasus teisétumas, prireikus siekdama atkurti savo pradine padétj ir gauti zalos atlyginima.

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, reikia konstatuoti, kad Bendrasis Teismas padaré teisinga iSvada, kad
Taryba nepazeidé res judicata galios, teisinio saugumo ir teiséty lukesciy apsaugos principy bei NITC
teisés j veiksminga teising gynyba.

Taigi apeliacinio skundo pirmajj pagrinda reikia atmesti.
Dél antrojo ir ketvirtojo pagrindy

— Saliy argumentai

Savo antrajame apeliacinio skundo pagrinde NITC tvirtina, kad Bendrasis Teismas padaré klaidinga
iSvada, kad jos atveju buvo tenkinami jtraukimo i sarasa kriterijai. Anot jos, skundziamo sprendimo
87-89 punktuose Bendrasis Teismas padaré teisés klaida, nes nusprendé, kad ji teiké parama Irano
vyriausybei, kaip tai suprantama pagal kriterijy, jtvirtinta Sprendimo 2010/413 20 straipsnio 1 dalies
¢ punkte ir Reglamento Nr. 267/2012 23 straipsnio 2 dalies d punkte, atsizvelgdamas j $iai vyriausybei
teikta logisting parama dél NITC vykdyto Irano naftos vezimo ir dél Irane esamy energetikos sektoriaus
sasajy su branduoliniy ginkly platinimo veikla. Anot jos, sagvoka ,logistiné parama“ neapima paramos
tretiesiems asmenims. Remiantis Bendrojo Teismo aiSkinimu, fakto, kad NITC vykdo veikla Irano
naftos sektoriuje, pakanka padaryti iSvada, kad ji teikia logisting parama Irano vyriausybei, nors ji ir
neteiké jokiy paslaugy $iai vyriausybei. Be to, toks aiskinimas i§ esmés yra kaltinimas netiesioginés
finansinés paramos teikimu Irano vyriausybei, o jis buvo atmestas 2014 m. liepos 3 d. Sprendime
National Iranian Tanker Company / Taryba (T-565/12, EU:T:2014:608, 60 punktas).
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Skundziamo sprendimo 86 punkte esanti nuoroda j Sprendimo 2010/413 22 konstatuojamaja dalj taip
pat neleidzia konstatuoti rysio tarp NITC veiklos, energetikos sektoriaus ir branduoliniy ginkly
platinimo; $i nuoroda klaidinga, nes po $io sprendimo priémimo Sajunga sutiko leisti vykdyti naftos
vezimo veikla laikantis Bendro veiksmuy plano, jgyvendinto Reglamentu Nr. 42/2014. Nors Bendrame
veiksmy plane nebuvo numatyta sustabdyti atskiry ribojamyjy priemoniy taikyma ar pakeisti
jtraukimo i j asmenuy ir subjekty, kuriy turtas jsaldomas, sarasa kriterijus, S§is planas ir
Reglamentas Nr. 42/2014 turéjo tapti gairémis aiSkinant ir taikant Siuos kriterijus. Buaty nelogiska
manyti, kad savoka ,logistiné parama“ apima zalios naftos vezimo veikla, kuriai buvo pritarta
minétame plane ir reglamente, ir nesuprantama, kaip Sgjunga galéty leisti vykdyti veikla, kuri
kokybiniu ar kiekybiniu pozitriu gali buti pakankamai svarbi parama branduoliniy ginkly platinimui.
Nebuvo jvertinta grésmé, kuria NITC galéjo kelti, atsizvelgiant | bendra veiksmuy plana ir ribojamyjy
priemoniy dalyka.

Galiausiai Bendrojo Teismo pateiktas i$aiSkinimas yra neproporcingas Sprendimu 2010/413 ir
Reglamentu Nr. 267/2012 siekiamiems tikslams, nes juo Tarybai leidziama imtis ribojamyjy priemoniy
pries bet kurj asmenj ar subjekta, vykdantj veikla sektoriuje, i$ kurio Irano vyriausybé gali gauti dideliy
pajamy. Dél tokio plataus jtraukimo kriterijy aiskinimo Sie aktai tampa prekybos sankciju priemone.
Toks aiskinimas taip pat prieStarauja teisinio saugumo principui, pagal kurj reikalaujama, kad jeigu
teisés akty nuostatos yra dviprasmiskos, turi bati pasirinktas NITC palankiausias aiskinimas.

Ketvirtajame apeliacinio skundo pagrinde NITC teigia, kad Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg, kai
atmeté jos papildoma arguments, kad jeigu Sprendimo 2010/413 20 straipsnio 1 dalies ¢ punkte ir
Reglamento Nr. 267/2012 23 straipsnio 2 dalies d punkte jtvirtintas jtraukimo j sgrasa kriterijus baty
aiSkinamas placiai, dél to $is kriterijus tapty neproporcingas Sprendimu 2010/413 ir Reglamentu
Nr. 267/2012 siekiamiems tikslams, o nurodytos nuostatos — neteisétos.

Taryba gincija antrojo ir ketvirtojo pagrindy pagristuma. Ji mano, kad Bendrasis Teismas nepadaré
teisés klaidos, kai nusprendé, kad su logistine parama Irano vyriausybei susijes kriterijus buvo
tenkinamas, ir teigia, kad nors Bendrame veiksmy plane buvo numatytas tam tikras Irano Islamo
Respublikai nustatyty sankcijy susvelninimas, Siame etape dar buvo butina islaikyti spaudima $iai
vyriausybei, kad ji nutraukty savo branduoliniy ginkly platinimo veikla.

— Teisingumo Teismo vertinimas

Antrajame ir ketvirtajame apeliacinio skundo pagrinduose, kuriuos tikslinga nagrinéti kartu, NITC
gincija tai, kaip jos atveju Bendrasis Teismas aiskino ir taiké Sprendimo 2010/413, i§ dalies pakeisto
Sprendimu 2012/635, 20 straipsnio 1 dalies ¢ punkte ir Reglamento Nr. 267/2012, i§ dalies pakeisto
Reglamentu Nr. 1263/2012, 23 straipsnio 2 dalies d punkte jtvirtinta jtraukimo j sarasa kriterijy.

Pirma, negalima pritarti NITC argumentui, kad motyvas, susijes su logistine parama Irano vyriausybei,
kurj Bendrasis Teismas pripazino pagristu skundziamo sprendimo 92 punkte, sutampa su S$iai
vyriausybei teikiama finansine parama grindziamu motyvu, kuris buvo atmestas 2014 m. liepos 3 d.
Sprendime National Iranian Tanker Company / Taryba (T-565/12, EU:T:2014:608). Siuo klausimu
pakanka pazymeéti, kad skundziamo sprendimo 84—87 punktuose Bendrasis Teismas pateisino NITC
logistine parama Irano vyriausybei grindziamo motyvo pagrjstuma, nurodydamas kitokius motyvus nei
tie, dél kuriy savo 2014 m. liepos 3 d. Sprendime National Iranian Tanker Company / Taryba
(T-565/12, EU:T:2014:608, 58—64 punktai) atmeté jrodymus, kuriais Taryba grindé savo iSvada, kad
NITC teiké finansine parama S$iai vyriausybei. Kalbant konkreciau, pazymétina, kad skundziamo
sprendimo 82 punkte Bendrasis Teismas nurodé, kad Taryba nekaltina NITC teikus netiesiogine
parama Irano vyriausybei per trecigja bendrove, kuri mokédavo $iai vyriausybei dividendus, taciau dél
NITC transporto veiklos svarbos Irano naftos sektoriui, kurj kontroliuoja Irano vyriausybé, apelianté
laikoma teikiancia logisting parama $iai vyriausybei.
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Antra, pazymétina, jog skundziamo sprendimo 85 punkte Bendrasis Teismas pagrjstai priminé, kad
Sprendimo 2010/413, i$ dalies pakeisto Sprendimu 2012/635, 20 straipsnio 1 dalies ¢ punkte ir
Reglamento Nr. 267/2012, i§ dalies pakeisto Reglamentu Nr. 1263/2012, 23 straipsnio 2 dalies
d punkte jtvirtintas kriterijus, susijes su parama Irano vyriausybei, turi bati suprantamas kaip taikomas
paties suinteresuotojo asmens ar subjekto veiklai, kuri, nors savaime tiesiogiai ar netiesiogiai nesusijusi
su branduoliniy ginkly platinimu, gali ji skatinti dél to, kad Irano vyriausybei suteikiami istekliai arba
finansiné, logistiné ar materialiné parama, kad ji galéty testi branduoliniy ginkly platinimo veikla ($iuo
klausimu zr. 2016 m. kovo 1 d. Sprendimo National Iranian Oil Company / Taryba, C-440/14 P,
EU:C:2016:128, 80 ir 81 punktus; taip pat 2016 m. balandzio 7 d. Sprendimo Central Bank of Iran /
Taryba, C-266/15 P, EU:C:2016:208, 44 punkta).

Kaip matyti i§ 2016 m. kovo 1 d. Sprendimo National Iranian Oil Company / Taryba (C-440/14 P,
EU:C:2016:128) 81 ir 82 punkty, $iuo kriterijumi atsizvelgiama j ,Irano pajamy, gaunamy i§ energetikos
sektoriaus, ir Irano branduolinés veiklos, susijusios su didele platinimo rizika, finansavimo galima
tarpusavio rysj i kurj atkreiptas démesys Rezoliucijoje 1929 ir

Sprendimo 2010/412 22 konstatuojamojoje dalyje, siekiant sutrikdyti Irano vyriausybés teikiama Irano
branduolinés programos finansavima. Taigi pats Sajungos teisés akty leidéjas pripazino ry$j tarp
energetikos sektoriaus ir branduoliniy ginkly platinimo.

Be to, i§ Teisingumo Teismo jurisprudencijos matyti, kad $is kriterijus, aiSkinamas atsizvelgiant j
Tarybos siekiamus tikslus, apima paramos Irano vyriausybei formas, kurios dél savo kiekybinés ar
kokybinés svarbos prisideda prie Irano branduolinés veiklos tesimo ($iuo klausimu zr. 2016 m. kovo
1 d. Sprendimo National Iranian Oil Company / Taryba, C-440/14 P, EU:C:2016:128, 83 punkta ir
2017 m. balandzio 4 d. Nutarties Sharif University of Technology / Taryba, C-385/16 P, nepaskelbta
Rink., EU:C:2017:258, 64 punkty).

Dél savokos ,logistiné parama“ Teisingumo Teismas nusprendé, kad zodis ,logistiné” neapsiriboja
prekiy ar asmenuy transporto veikla, bet apima veikla, i§ esmés susijusia su veiksmo ar proceso
organizavimo metodais ir priemonémis, taip pat su veiksmui ar procesui butiny iStekliy suteikimu
(Siuo klausimu zr. 2016 m. rugséjo 8 d. Sprendimo I[ranian Offshore Engineering & Construction /
Taryba, C-459/15 P, nepaskelbtas Rink., EU:C:2016:646, 53 ir 54 punktus).

Atsizvelgiant | tai, skundziamo sprendimo 87 punkte Bendrasis Teismas teisingai nusprendé, kad dél
NITC vykdomos transporto veiklos Irano naftos sektoriuje svarbos, nes $i veikla leidzia Irano
vyriausybei $iame jos kontroliuojamame sektoriuje patenkinti konkrecius logistinius poreikius, taip pat
dél esamuy energetikos sektoriaus sasajy su branduoliniy ginkly platinimo veikla Irane darytina i$vada,
kad NITC teiké parama Irano vyriausybei, todél Sprendimo 2010/413, i$ dalies pakeisto
Sprendimu 2012/635, 20 straipsnio 1 dalies ¢ punkte ir Reglamento Nr. 267/2012, i§ dalies pakeisto
Reglamentu Nr. 1263/2012, 23 straipsnio 2 dalies d punkte jtvirtintas kriterijus buvo tenkinamas.

Kaip matyti i§ $io sprendimo 67-70 punkty, Bendrojo Teismo pateiktas iSaiskinimas atitinka teisinj
pagrinda, aiSkiai apibrézta tikslais, kuriy siekiama teisés aktais, reglamentuojanciais ribojamasias
priemones Irano Islamo Respublikai, todél §is aiskinimas nepriestarauja teisinio saugumo principui.

Trecia, reikia pripazinti, kad skundziamo sprendimo 88 ir 89 punktuose Bendrasis Teismas nepadaré
teisés klaidos, kai pripazino, kad $ios iSvados negali paneigti aplinkybé, kad Bendru veiksmuy planu,
Sprendimu 2014/21 ir Reglamentu Nr. 42/2014 buvo sustabdytas draudimo vezti Irane iSgauta ar i$
Irano eksportuota nafta j bet kuria kita salj taikymas.

Siuo klausimu pazymétina, kad $iuose aktuose nustatytos Irano Islamo Respublikai skirtos sankcijos
buvo su$velnintos pirmajame proceso, skirto rasti ilgalaikiam visapusiskam Irano branduolinio
klausimo sprendimui, etape, nekvestionuojant Sprendimu 2010/413 ir Reglamentu Nr. 267/2012
siekiamo tikslo uzkirsti kelia branduoliniy ginkly platinimui ir taip daryti spaudimg Irano Islamo
Respublikai, kad ji nutraukty Sia veiklg. Be to, nors nurodytais aktais minéto draudimo taikymas buvo
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trumpam sustabdytas ir §is sustabdymas buvo pratestas keliais véliau priimtais Tarybos aktais, todél
kurj laika NITC veikla nebuvo uzdrausta, nei tarp elementy, apibrézty per Bendro veiksmuy plano
pirmajj etapa, nei Siam planui jgyvendinti Tarybos priimtuose aktuose nebuvo numatyta sustabdyti
individualias ribojamasias priemones arba i§ dalies pakeisti kriterijus, kuriais remiantis tokios
priemoneés gali bati priimtos, kaip teisingai pazyméjo Bendrasis Teismas skundziamo sprendimo 89 ir
90 punktuose ir kaip tai pripazino pati NITC.

Ketvirta, NITC teigia, kad dél to, kaip Bendrasis Teismas iSaiskino parama Irano vyriausybei
grindziama jtraukimo j sarasa kriterijy, Sis kriterijus tapo neproporcingas Sprendimu 2010/413 ir
Reglamentu Nr. 267/2012 siekiamiems tikslams, todél jis yra neteisétas ir negali bati taikomas NITC.

Siuo klausimu pazymétina, kad pagal proporcingumo principa reikalaujama, kad Europos Sajungos
teisés nuostatos buty tinkamos atitinkamais teisés aktais siekiamiems teisétiems tikslams jgyvendinti ir
nevir$yty to, kas buatina jiems pasiekti (2012 m. lapkri¢io 15 d. Sprendimo Al-Agsa / Taryba ir
Nyderlandai / Al-Agsa, C-539/10 P ir C-550/10 P, EU:C:2012:711, 122 punktas ir jame nurodyta
jurisprudencija).

Teisingumo Teismas yra nusprendes, kad Sprendimo 2010/413 ir Reglamento Nr. 267/2012 tikslas,
kaip nurodyta $io sprendimo 74 punkte, yra uzkirsti kelia branduoliniy ginkly platinimui, Sitaip darant
spaudima Irano Islamo Respublikai, kad ji nutraukty tokia veikla. Sis tikslas, kuris yra dalis bendresniy
pastangy palaikyti taika ir tarptautinj sauguma, yra teisétas ($iuo klausimu zr. 2013 m. lapkricio 28 d.
Sprendimo Taryba / Manufacturing Support & Procurement Kala Naft, C-348/12 P, EU:C:2013:776,
124 punktg ir jame nurodyta jurisprudencija).

Nagrinéjamu atveju Bendrojo Teismo pasirinktas jtraukimo j sara$a kriterijaus, grindziamo ,parama
Irano vyriausybei, aiskinimas, laikantis $io sprendimo 67—69 punktuose nurodytos jurisprudencijos,
leidzia imtis priemoniy dél veiklos, galinc¢ios skatinti branduoliniy ginkly platinimg, kai Irano
vyriausybei suteikiami iStekliai arba finansiné, logistiné ar materialiné parama, kad ji galéty testi
branduoliniy ginkly platinimo veiklg; kartu tokia parama buty pripazinta ne bet kuri veikla, o tik ta,
kuri dél savo kiekybinés ar kokybinés svarbos prisideda prie branduoliniy ginkly platinimo veiklos
tesimo. Siomis aplinkybémis Bendrojo Teismo isaiskintas kriterijus néra netinkamas ir nevirsija to, kas
buatina nurodytam tikslui pasiekti.

Darytina i$vada, kad antrasis ir ketvirtasis apeliacinio skundo pagrindai turi bati atmesti.
Dél treciojo pagrindo

— Saliy argumentai

Pateikdama trecigjj apeliacinio skundo pagrinda NITC teigia, kad Bendrasis Teismas padaré teisés
klaidg, kai skundziamo sprendimo 123-138 punktuose nusprendé, kad jos pakartotinio jtraukimo j
sarasus sukelti nuosavybés teisés, teisés j gera reputacija ir laisvés uzsiimti verslu apribojimai yra
proporcingi. Pirma, jos teigimu, Bendrasis Teismas turéjo konstatuoti, kad $is pakartotinis jtraukimas j
sarasus yra akivaizdziai neproporcingas, nes juo pazeidziami pagrindiniai principai ir teisés, kuriais
remtasi pirmajame ieskinio pagrinde. Antra, teigiama, kad Bendrasis Teismas pazeidé NITC
pagrindines teises, nes nesuteiké pakankamai svarbos Bendram veiksmy planui. Siuo aspektu NITC
nurodo, jog tai, kad Tarybos veiksmai buvo nukreipti ,tiksliai“ prie$ ja, buvo neproporcinga ir sukélé
diskriminacija. Anot jos, skundziamo sprendimo 135 punkte Bendrojo Teismo nurodytas argumentas,
kad jai taikytos ribojamosios priemonés buvo pateisinamos atsizvelgiant i jos vykdomos naftos
transporto veiklos svarbg, kartu pripazjstant, kad $i veiklai buvo leistina, yra priestaringas. I$ tiesy,
jeigu, kaip nurodyta skundziamo sprendimo 86 ir 87 punktuose, rysis su branduoliniy ginkly
platinimu buvo akivaizdus i§ Irano vyriausybés pajamy, galiausiai gaunamy i$ Irano naftos pardavimo,
tai, kad sia naftg vezé NITC arba viena ar daugiau kity bendroviy, neturéjo jokios reiksmés.
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Taryba gincija treciojo pagrindo pagristuma. Ji tvirtina, kad Bendrasis Teismas visiskai atsizvelge i
proporcingumo principg, kai nusprendé, kad NITC pakartotinis jtraukimas j ginc¢ijamus sarasus buvo
pateisintas atsizvelgiant i jos vykdomos transporto veiklos svarba Irano naftos sektoriui, ir padaré
isvada, kad kity subjekty vykdoma naftos vezimo veikla nebuvo panasaus masto.

— Teisingumo Teismo vertinimas

Pagal Chartijos 52 straipsnio 1 dalj bet koks §ia Chartija pripazinty teisiy ir laisviy jgyvendinimo
apribojimas turi bati numatytas jstatymo ir nekeisti Siy teisiy ir laisviy esmés, o remiantis
proporcingumo principu, apribojimai galimi tik tuo atveju, kai jie butini ir tikrai atitinka Sajungos
pripazintus bendrus interesus arba reikalingi kity teiséms ir laisvéems apsaugoti.

Dél Chartijos 16 ir 17 straipsniuose jtvirtinty nuosavybés teisés ir laisvés uzsiimti ekonomine veikla,
kuriomis remiasi NITC, Teisingumo Teismas nusprendé, kad $ios pagrindinés teisés néra absoliucios.
Todél gali bati nustatyti naudojimosi Siomis teisémis apribojimai, jeigu jie faktiskai atitinka Sajungos
siekiamus bendrojo intereso tikslus ir siekiamo tikslo atzvilgiu tai néra neproporcingas ir neleistinas
kisimasis, pazeidziantis $iy garantuojamuy teisiy esme ($iuo klausimu zr. 2013 m. lapkri¢io 28 d.
Sprendimo Taryba / Manufacturing Support & Procurement Kala Naft, C-348/12 P, EU:C:2013:776,
121 ir 122 punktus ir juose nurodyta jurisprudencija).

Nors gincijamais aktais apribojamos NITC pagrindinés teisés, Sie apribojimai atitinka pagal Sajungos
teise siekiama teiséta tikslg, kaip matyti iSnagrinéjus apeliacinio skundo antrajj ir ketvirtaji pagrindus,
t. y. kovoti su branduoliniy ginkly platinimu; $is tikslas yra dalis bendresnio siekio palaikyti taika ir
tarptautinj saugumg, kurio ypatinga svarba Bendrasis Teismas pabrézé skundziamo sprendimo
132 punkte.

Be to, minétame 132 punkte Bendrasis Teismas pabrézé, kad nurodyti apribojimai buvo taikomi tik
daliai NITC lésy ir kad Sprendime 2010/413 ir Reglamente Nr. 267/2012 buvo numatytos tam tikros
isimtys. Siuose teisés aktuose i$ tiesy numatyta galimybé nutraukti lésy jsaldyma, kad NITC galéty
padengti tam tikras i$laidas, ypac tas, kurios laikomos esminémis, arba atsiskaityti pagal konkrecias
prekybos sutartis. Kiek tai susije su késinimusi j reputacija, Bendrasis Teismas pazyméjo, jog Taryba
neteigé, kad pati NITC dalyvavo platinant branduolinius ginklus. I$ to ji padaré i$vada, kad NITC
nebuvo asmeniskai susijusi su veiksmais, kelianciais pavojy taikai ir tarptautiniam saugumui, todél
sukeltas nepasitikéjimas ja yra mazesnis.

Atsizvelgiant | Sias aplinkybes, NITC nuosavybés teisés ir laisvés uzsiimti verslu apribojimai néra
neproporcingi siekiamiems tikslams. Ta pati iSvada darytina ir dél tariamo késinimosi i jos reputacija
($iuo klausimu zr. 2016 m. balandzio 7 d. Sprendimo Central Bank of Iran / Taryba, C-266/15 P,
EU:C:2016:208, 53 punkta).

Galiausiai Bendrasis Teismas nepadaré teisés klaidos, kai pripazino, kad $i i$vada negali buti paneigta
patvirtinus Bendra veiksmy plana ir kad NITC padéties negalima lyginti su kity dkio subjekty,
vykdan¢iy ta pacia naftos vezimo veikla, padétimi. Siuo klausimu pakanka padaryti nuoroda ij
argumentus, iSdéstytus $io sprendimo 65-79 punktuose.

Taigi reikia atmesti trecigjj apeliacinio skundo pagrinda, o kartu ir visa apeliacinj skunda.
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Dél bylinéjimosi islaidy

Pagal Teisingumo Teismo procediiros reglamento 184 straipsnio 2 dalj, jeigu apeliacinis skundas yra
nepagristas, iSlaidy klausima sprendzia Teisingumo Teismas. Pagal to paties reglamento 138 straipsnio
1 dalj, taikoma apeliacinése bylose pagal jo 184 straipsnio 1 dalj, pralaiméjusiai $aliai nurodoma
padengti bylinéjimosi islaidas, jei laiméjusi $alis to reikalavo.

Kadangi Taryba reikalavo priteisti i§ NITC bylinéjimosi islaidas ir pastaroji byla pralaiméjo, ji, be savo
bylinéjimosi islaidy, turi padengti Tarybos patirtas bylinéjimosi islaidas.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (ketvirtoji kolegija) nusprendzia:
1. Atmesti apeliacinj skunda.

2. National Iranian Oil Company padengia savo bylinéjimosi islaidas ir i§ jos priteisiamos
Europos Sajungos Tarybos patirtos bylinéjimosi islaidos.

Parasai.
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