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Byla C-516/16

Tiefkithlgemiise Erzeugerorganisation eGEN
pries
Agrarmarkt Austria

(Bundesverwaltungsgericht prasymas priimti prejudicinj sprendima)

,PraSymas priimti prejudicinj sprendima — Zemés tikis — Bendras rinky organizavimas —
Veiklos programa vaisiy ir darzoviy sektoriuje — Reglamentas (EB) Nr. 1234/2007, i$ dalies pakeistas
Reglamentu (EB) Nr. 361/2008-103b, 103d ir 103g straipsniai — Europos Sajungos finansiné pagalba —
Igyvendinimo reglamentas (ES) Nr. 543/2011 — 60 straipsnis ir IX priedo 23 punktas — Investicijos i
gamintojy organizacijos tkius ir (arba) patalpas — Savoka — Teiséti lakesciai — Teisinis saugumas”

Santrauka — 2017 m. gruodzio 20 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas
1. Zemeés itkis — Bendras rinky organizavimas - Vaisiai ir darzovés — Gamintojy organizacijos —
Sajungos finansiné pagalba — Investicijos | gamintojy organizacijos iikius ir (arba) patalpas -
Sqvoka

(Komisijos reglamento Nr. 543/2011 IX priedo 23 straipsnis)

2. Zemeés itkis — Bendras rinky organizavimas - Vaisiai ir darzovés — Gamintojy organizacijos —

Sajungos finansiné pagalba - Atsisakymas iSmokéti likusig finansinés pagalbos dalj ir
reikalavimas grgzinti neteisétai sumokétq pagalbos sumg — Teiséty likesCiy apsauga -
Nebuvimas

(Komisijos reglamento Nr. 543/2011 IX priedo 23 straipsnis)

3. Prejudiciniai klausimai - Priimtinumas — Ribos - AkivaizdZiai su byla nesusije klausimai ir
hipotetiniai klausimai, uzduoti aplinkybémis, kuriomis naudingas atsakymas yra nejmanomas

(SESV 267 straipsnis)

4.  Europos Sajungos nuosavi istekliai — Neteisétai iSmokéta Sajungos kofinansuojama pagalba
Pasikartojimo nebuvimas - Priimtinumas — Sglygos

1. 2011 m. birzelio 7 d. Komisijos jgyvendinimo reglamento (ES) Nr. 543/2011, kuriuo nustatomos
i$samios Tarybos reglamento (EB) Nr. 1234/2007 taikymo vaisiy bei darzoviy ir perdirbty vaisiy bei
darzoviy sektoriuose taisyklés, IX priedo 23 punktas, kiek jame kalbama apie investicijas, igyvendintas
»gamintojy organizacijos <...> tkiuose ir (arba) patalpose®, turi bati aiskinamas taip:
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— vien aplinkybé, jog investicija pagal veiklos programa, nurodyta $io reglamento 60 straipsnio
1 dalyje, buvo jgyvendinta sklype, kuris priklauso tre¢iajam asmeniui, o ne atitinkamai gamintojy
organizacijai, remiantis tuo 23 punktu i§ principo néra pagalbos islaidoms, kuriy §i gamintojy
organizacija patyré vykdydama $ig investicija, padengti neatitikties reikalavimams pagrindas,

— Sio IX priedo 23 punktas susijes su investicijomis j tkius ir (arba) patalpas, kuriuos tiek teisiskali,
tiek faktiskai kontroliuoja vien minéta gamintojy organizacija, todél nejmanomas joks Sios
investicijos naudojimas treciojo asmens naudai.

(Zr. rezoliucinés dalies 1 punktq)

2. Teiséty lukesciy apsaugos principas turi bati aiSkinamas taip, kad pagal ji tokiomis aplinkybémis,
kokios nagrinéjamos pagrindinéje byloje, kompetentingai nacionalinei institucijai nedraudziama, pirma,
atsisakyti iSmokéti likusia dalj finansinés pagalbos, kurios gamintojy organizacija buvo prasiusi
investicijai, galiausiai pripazintai neatitinkancia tos pagalbos skyrimo reikalavimy pagal Reglamento
Nr. 543/2001 IX priedo 23 punkts, ir, antra, reikalauti, kad $i gamintojy organizacija grazinty dél Sios
investicijos jau gauta pagalba.

Siuo aspektu reikia priminti, kad valstybés narés naudojimasis diskrecija vertinti, ar reikia reikalauti
grazinti netinkamai ar neteisétai suteiktas Sajungos lésas, yra nesuderinamas su bendrosios zemés kio
politikos srityje nacionaliniy instituciju turima pareiga susigrazinti netinkamai ar neteisétai iSmokétas
lésas (Siuo klausimu zr., be kita ko, 1983 m. rugséjo 21 d. Sprendimo Deutsche Milchkontor ir kt.,
205/82-215/82, EU:C:1983:233, 22 punkta).

Remiantis Teisingumo Teismo suformuota jurisprudencija, teiséty lukesciy apsaugos principu negali
bati remiamasi pazeidziant ai$kia Sgjungos teisés nuostata, o uz Sgjungos teisés taikyma atsakingos
nacionalinés institucijos elgesys, priestaraujantis $iai teisei, Gkio subjektams negali sukurti teiséty
lakesciy naudotis Sajungos teisei prieStaraujancia tvarka (1993 m. balandzio 1 d. Sprendimo Lageder
ir kt., C-31/91-C-44/91, EU:C:1993:132, 35 punktas ir 2013 m. birzelio 20 d. Sprendimo Agroferm,
C-568/11, EU:C:2013:407, 52 punktas).

Be to, patvirtinant atitinkama veiklos programa jau buvo nustatyta, kad finansuojant bendraja zZemés
ukio politika turi bati grieztai aiSkinamos Sgjungos vykdomo islaidy padengimo salygos, o atliekant
bendrosios zemés tkio politikos valdyma pagal tkio subjekty ir valstybiy nariy lygybés principa
valstybiy nariy nacionalinéms institucijoms draudziama placiai aiskinant konkrecia nuostata palankiau
vertinti $ios valstybés narés wkio subjektus (Siuo klausimu zr. 1985 m. vasario 27 d. Sprendimo
Italija / Komisija, 55/83, EU:C:1985:84, 31 punkta ir jame nurodyta jurisprudencija ir 2014 m. lapkricio
6 d. Sprendimo Nyderlandai / Komisija, C-610/13 P, nepaskelbtas Rink., EU:C:2014:2349, 41 punkta).

(zr. 68, 69, 71 punktus, rezoliucinés dalies 2 punkta)

3. Zr. sprendimo teksta.
(zr. 80, 82 punktus)
4. Tokiomis aplinkybémis, kokios nagrinéjamos pagrindinéje byloje, Sajungos teisé turi buti aiskinama
taip, kad, neapribojus $io sprendimo poveikio laiko atzvilgiu, pagal ja nedraudziama atsizvelgti j teisinio
saugumo principg tam, kad nepasikartoty netinkamai i$mokétos pagalbos atvejai, su salyga, kad
numatytos salygos yra tokios pacios kaip ir susigrazinant grynai nacionaline finansine parama, kad

visapusiskai atsizvelgiama | Europos Sgjungos interesa ir kad yra nustatytas pagalbos gavéjo
saziningumas.
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Taigi Sajungos teisei nepriestarauja tai, kad nacionalinéje teiséje dél valstybés institucijos netinkamai
iSmokétos finansinés paramos pasikartojimo atsizvelgiama ne tik j teisétumo principa, bet ir j teisinio
saugumo principg, nes pastarasis yra Sgjungos teisinés sistemos dalis (2002 m. rugséjo 19 d. Sprendimo
Huber, C-336/00, EU:C:2002:509, 56 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija ir 2007 m. birzelio 21 d.
Sprendimo ROM-projecten, C-158/06, EU:C:2007:370, 24 punktas).

Konkreciai kalbant, teisinio saugumo principas reikalauja, kad Sgjungos teisés aktai leisty
suinteresuotiesiems asmenims aiSkiai zinoti jais nustatyty pareigy turinj. Teisés subjektai turi
vienareik$miskai Zinoti savo teises ir pareigas ir imtis atitinkamy veiksmuy (2007 m. birzelio 21 d.
Sprendimo ROM-projecten, C-158/06, EU:C:2007:370, 25 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

Vadinasi, i Sajungos interesa susigrazinti pagalba, gauta pazeidziant jos suteikimo salygas, turi bati
visapusiskai atsizvelgta vertinant atitinkamus interesus, jskaitant atvejj, kai, nepaisant to, kas priminta
$io sprendimo pirmesniame punkte, buvo konstatuota, kad pagal teisinio saugumo principa pagalbos
gavéjas neturi jos grazinti (2002 m. rugséjo 19 d. Sprendimo Huber, C-336/00, EU:C:2002:509,
57 punktas ir nurodyta jurisprudencija ir 2007 m. birzelio 21 d. Sprendimo ROM-projecten, C-158/06,
EU:C:2007:370, 32 punktas).

Be to, pagalbos gavéjas gali gincyti tai, kad ji suteikta pakartotinai, tik jeigu jis buvo saziningas, kiek tai
susije su jos teisétumu (2002 m. rugséjo 19 d. Sprendimo Huber, C-336/00, EU:C:2002:509, 58 punktas

ir nurodyta jurisprudencija).

(zr. 97, 98, 100, 101 punktus, rezoliucinés dalies 3 punktq)
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