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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO ($estoji kolegija) SPRENDIMAS

2017 m. lapkric¢io 15 d.*

»Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Apmokestinimas — Direktyva 2006/112/EB — 168 straipsnio
a punktas, 169 straipsnio a punktas, 214 straipsnio 1 dalies d ir e punktai, 289 ir 290 straipsniai —
Galimybé atskaityti mokéting ar sumokéta pirkimo pridétinés vertés mokestj (PVM) — Kitose valstybése
narése vykdomi pardavimo sandoriai — Atleidimo nuo mokescio valstybéje naréje, kurioje
pasinaudojama teise j atskaitg, tvarka“

Byloje C-507/16

dél Administrativen sad Sofia-grad (Sofijos miesto administracinis teismas, Bulgarija) 2016 m. rugséjo
12 d. nutartimi, kurig Teisingumo Teismas gavo 2016 m. rugséjo 26 d., pagal SESV 267 straipsnj
pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje

Entertainment Bulgaria System EOOD

pries

Direktor na Direktsia ,,Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika“ — Sofia

TEISINGUMO TEISMAS (Sestoji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininko pareigas einantis J.-C. Bonichot (praneséjas), teiséjai S. Rodin ir
E. Regan,

generalinis advokatas P. Mengozzi,

kancleris A. Calot Escobar,

atsizvelges j radytine proceso dalj,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Entertainment Bulgaria System EOOD, atstovaujamos S. Georgieva,

— Direktor na Direktsia ,Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika“ — Sofia, atstovaujamo
A. Georgiev,

— Bulgarijos vyriausybés, atstovaujamos E. Petranova ir M. Georgieva,

— Europos Komisijos, atstovaujamos L. Lozano Palacios ir P. Mihaylova,

* Proceso kalba: bulgary.
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atsizvelges j sprendimg, priimta susipazinus su generalinio advokato nuomone, nagrinéti byla be
isvados,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos
direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos (OL L 347, 2006, p. 1), i§
dalies pakeistos 2009 m. gruodzio 22 d. Tarybos direktyva 2009/162/ES (OL L 10, 2010, p. 14)
(toliau — Direktyva 2006/112), 168 straipsnio a ir b punkty, 169 straipsnio a punkto ir 214 straipsnio
isaiskinimo.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant Entertainment Bulgaria System EOOD (toliau — EBS) ir Direktor na
Direktsia ,Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika“ — Sofia (Sofijos miesto skundy, mokesciy ir
socialinio draudimo praktikos direkcijos direktorius, Bulgarija) gin¢a dél mokestinio patikrinimo akto,
kuriuo $iai jmonei nurodyta sumokéti pridétinés vertés mokescio nepriemoka (PVM) ir delspinigius.

Teisinis pagrindas

Europos Sajungos teisé
Direktyvos 2006/112 168 straipsnyje numatyta:

»Jeigu prekes ir paslaugas apmokestinamasis asmuo naudoja savo apmokestinamiesiems sandoriams,
apmokestinamasis asmuo turi turéti valstybéje naréje, kurioje jis vykdo $iuos sandorius, teis¢ i§ PVM,
kurj sumokéti jam tenka prievolé, atskaityti:

a) mokéting ar sumokéta PVM toje valstybéje naréje uz prekiy tiekimag ar paslaugy teikimg, kurj jam
atliko ar turi atlikti kitas apmokestinamasis asmuo;

«

<>
Sios direktyvos 169 straipsnyje nustatyta:

»Be 168 straipsnyje nurodytos atskaitos, apmokestinamasis asmuo turi teise j tame straipsnyje nurodyto
PVM atskaity, jei prekés ir paslaugos naudojamos $iais tikslais:

a) vykdyti sandorius, susijusius su 9 straipsnio 1 dalies antroje pastraipoje nurodyta uz valstybés nareés,
kurioje PVM yra mokétinas arba sumokétas, riby vykdoma veikla, uz kuriuos buty galima atskaityti
PVM, jei jie buty vykdomi toje valstybéje naréje;

“«

<o>
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Sios direktyvos 214 straipsnyje nustatyta:
»1. Valstybés narés imasi batiny priemoniy uztikrinti, kad atskiru kodu baty registruojami $ie asmenys:

a) kiekvienas apmokestinamasis asmuo, i$skyrus 10[9] straipsnio 2 dalyje nurodytus
apmokestinamuosius asmenis, kuris jy atitinkamoje teritorijoje tiekia prekes ar teikia paslaugas, uz
kurias PVM vyra atskaitomas, i$skyrus prekiy tiekima ir paslaugy teikima, uz kuriuos PVM moka
tik prekes ar paslaugas jsigyjantis asmuo arba asmuo, kuriam tos prekés ar paslaugos yra skirtos,
laikantis 194—197 ir 199 straipsniy;

<.o>

d) kiekvienas apmokestinamasis asmuo, kuriam jy atitinkamoje teritorijoje suteikiamos paslaugos, uz
kurias jis privalo sumokéti PVM pagal 196 straipsnj;

e) kiekvienas apmokestinamasis asmuo, jsisteiges ju atitinkamoje teritorijoje, kuris kitos valstybeés
narés teritorijoje teikia paslaugas, uz kurias PVM moka tik paslaugy gavéjas pagal 196 straipsnj.

“«

<>
Tos pacios direktyvos 196 straipsnyje nustatyta:

»,PVM moka bet kuris apmokestinamasis asmuo arba neapmokestinamasis juridinis asmuo,
jregistruotas PVM mokétoju, kuriam teikiamos 44 straipsnyje nurodytos paslaugos, jei jas teikia
apmokestinamasis asmuo, kuris néra jsisteiges valstybés narés teritorijoje.”

Direktyvos 2006/112 282 straipsnyje nurodyta, kad Sios direktyvos 2 skirsnyje numatyti
neapmokestinimo atvejai ir laipsniskos mokescio lengvatos taikomos, kai prekes tiekia ir paslaugas
teikia smulkaus verslo jmoneés.

Sios direktyvos 287 straipsnyje numatyta:

»Valstybés narés, kurios j ES jstojo po 1978 m. sausio 1 d., gali nuo mokescio atleisti
apmokestinamuosius asmenis, kuriy metiné apyvarta yra ne didesné kaip toliau pateiktoms sumoms
lygiaverté suma nacionaline valiuta pagal ju jstojimo dienos valiuty perskaic¢iavimo kursa:

<>

17) Bulgarija: 25 600 [eury];

<>

Minétos direktyvos 289 straipsnyje nustatyta:

»sNuo PVM atleisti apmokestinamieji asmenys neturi teisés atskaityti PVM pagal 167-171 ir
173-177 straipsnius ir negali nurodyti PVM savo saskaitose faktarose.”

Direktyvos 2006/112 290 straipsnyje nurodyta:
»Apmokestinamieji asmenys, kurie turi teise biti atleisti nuo PVM, gali pasirinkti taikyti jprastines

PVM procediiras arba 281 straipsnyje numatytas supaprastintas procediiras. Siuo atveju jie turi teise j
bet kurig nacionalinés teisés aktuose numatyta laipsniska mokescio lengvata.”

ECLILEU:C:2017:864 3
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Bulgarijos teisé

Zakon za danak varhu dobavenata stoynost (Pridétinés vertés mokescio jstatymas, DV, Nr. 63, 2006 m.
rugpjucio 4 d., toliau — ZDDS) 70 straipsnio 4 dalyje numatyta, kad teisés atskaityti pirkimo PVM
neturi asmuo, jregistruotas pagal ZDDS 97a straipsnj.

ZDDS 94 straipsnio 3 dalyje numatyta, kad jregistravimas kaip PVM mokétojo gali bati privalomas
arba savanoriskas.

Pagal ZDDS 96 straipsnio 1 dalj kiekvienas mokesciy mokétojas, kurio apmokestinamoji apyvarta per
iki einamojo ménesio buvusj trumpesnj nei dvylikos ménesiy i§ eilés laikotarpj buvo didesné ar lygi
50 000 Bulgarijos levy (BGN) (apie 25600 eury), turi pateikti prasyma ji jregistruoti pagal $j jstatyma
per keturiolika dieny nuo laikotarpio, per kurj jis pasieké $ig apyvarta, pabaigos.

ZDDS 97a straipsnyje nustatyta:

,1. Sio jstatymo nustatyta tvarka turi biti registruojamas bet kuris 3 straipsnio 1, 5 ir 6 dalyje
nurodytas apmokestinamasis asmuo, kuriam $alies teritorijoje teikiamos apmokestinamos paslaugos, uz
kurias mokestj turi sumokéti gavéjas, kaip numatyta 82 straipsnio 2 dalyje.

2. Sio jstatymo nustatyta tvarka turi biti registruojamas bet kuris 3 straipsnio 1, 5 ir 6 dalyje nurodytas
Salies teritorijoje jsikiires apmokestinamasis asmuo, kuris teikia paslaugas pagal 21 straipsnio 2 dalj, kai
$iy paslaugy teikimo vieta yra kitos valstybés narés teritorija.

3. Apmokestinamasis asmuo, jregistruotas pagal 1 dalj, laikomas jregistruotu ir pagal 2 dalj, ir
atvirksciai.

“

<>
ZDDS 100 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta:

»Bet kuris apmokestinamasis asmuo, kuris neatitinka privalomo registravimo pagal 96 straipsnio
1 dalies salygy, turi teise registruotis pagal §j jstatyma.”

ZDDS 113 straipsnio 9 dalyje numatyta:

»~Apmokestinamieji asmenys, kurie néra jregistruoti pagal §j jstatyma arba yra jregistruoti remiantis
97a straipsnio 1 ir 2 dalimis <...> neturi teisés nurodyti PVM jy iSrasomose saskaitose faktarose.”
Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

IS nutarties dél prasymo priimti prejudicinj sprendima matyti, kad EBS yra Bulgarijoje jsteigta
bendrové, teikianti paslaugas interneto paslaugy srityje, kaip antai interneto svetainiy karimo,
multimedijos plétros arba grafinio dizaino paslaugas.

Nuo 2010 m. gruodzio 21 d. EBS buvo jregistruota kaip PVM mokétoja pagal ZDDS 97a straipsnio
2 dalj, pagal kuria numatytas Bulgarijoje jsteigty apmokestinamyjy asmeny, teikianc¢iy paslaugas, kuriy
suteikimo vieta yra kitos valstybés narés teritorijoje, registravimas.

Nutartyje dél prasymo priimti prejudicinj sprendima nurodyta, kad EBS buvo paslaugy, kurias teiké

kity nei Bulgarijos Respublika valstybiy nariy teritorijoje jsteigti apmokestinamieji asmenys, gavéja; ji
naudojosi Siomis paslaugomis, kad galéty teikti paslaugas kitose valstybése narése ir Sveicarijoje.
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Pagal atvirkstinio apmokestinimo tvarka EBS atliko PVM, susijusio su jai suteiktomis paslaugomis,
atskaita.

Atlikdama mokestinj patikrinima Natsionalnata agentsia za prihodite (Nacionaliné pajamy agentura,
Bulgarija) nustaté, kad nuo 2013 m. lapkric¢io 30 d. EBS pasieké apyvarta, nuo kurios jmonéms $ioje
valstybéje naréje nebegali biti taikoma atleidimo nuo PVM tvarka ir jos, remdamosi nacionaline teise,
turi registruotis kaip PVM mokétojos pagal ZDDS 96 straipsnio 1 dalj.

2015 m. rugséjo 16 d. mokestinio patikrinimo akte Nacionaliné pajamy agentura, pirma, teigé, kad EBS
neteisétai pasinaudojo teise atskaityti PVM, susijusj su jai suteiktomis paslaugomis, nes pagal ZDDS
70 straipsnio 4 dalj $ia teise draudziama naudotis pagal ZDDS 97a straipsnj jregistruotiems asmenims
ir, antra, nurodé EBS sumokéti PVM nepriemoka ir delspinigius (toliau — mokestinio patikrinimo
aktas).

2015 m. lapkri¢io 30 d. sprendimu Sofijos miesto skundy, mokesciy ir socialinio draudimo praktikos
direkcijos direktorius i§ dalies patenkino prasyma i$ dalies pakeisti mokestinio patikrinimo akta, nes
nusprendé, kad draudimas atskaityti mokéting arba sumokéta PVM galéjo buti taikomas EBS ne iki jos
jregistravimo kaip PVM mokétojos pagal ZDDS 96 straipsnio 1 dalj, o tik iki to momento, kai buvo
ivykdytos prasymo jregistruoti pagal $ia nuostata pateikimo salygos.

Kadangi EBS buvo jpareigota sumokéti 2094196 BGN (apie 1070741 eury) PVM ir delspinigius, ji
pateiké Administrativen sad Sofia-grad (Sofijos miesto administracinis teismas, Bulgarija) prasyma
panaikinti tokj i§ dalies pakeista mokestinio patikrinimo akta.

Sis teismas siekia suzinoti, ar ZDDS 70 straipsnio 4 dalis atitinka Direktyva 2006/112.

Jis pazymi, kad jei kaip PVM mokétojai pagal ZDDS 97a straipsnj, j kurj padaryta nuoroda ZDDS
70 straipsnio 4 dalyje, jregistruoti apmokestinamieji asmenys negali savo sgskaitose faktarose nurodyti
PVM uz Bulgarijoje patiektas prekes ir suteiktas paslaugas, jie turi turéti galimybe nurodyti §j mokestj
saskaitose faktarose uz prekes ar paslaugas, kuriy tiekimo ar suteikimo vieta yra uz $ios valstybés narés
riby. Jis mano, kad dél sSios priezasties minéti apmokestinamieji asmenys gali atskaityti mokéting arba
sumokéta PVM wuz paslaugas, kurias jiems suteiké kity valstybiy nariy teritorijoje jsteigti
apmokestinamieji asmenys.

Siomis aplinkybémis Administrativen sad Sofia- grad (Sofijos miesto administracinis teismas, Bulgarija)
nusprendé sustabdyti bylos nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui $iuos prejudicinius klausimus:

»1. Ar [Direktyvos 2006/112] dél bendros pridétinés vertés mokescio sistemos 214 straipsnis turi bati
aiSkinamas taip, kad, kiek tai susije su teise j atskaita, jvairiems jregistravimo kaip PVM mokétoju
atvejams priskiriama skirtinga svarba arba kad valstybés narés gali jregistravimo atvejams priskirti
skirtinga svarbg, kaip padaré ZDDS 97a straipsnyje ir 70 straipsnio 4 dalyje?

2. Ar Direktyvos 2006/112 168 straipsnio a punktas ir 169 straipsnio a punktas turi buti aiskinami
taip, kad [$ios] direktyvos 214 straipsnio 1 dalyje nustatytomis salygomis jregistruotas asmuo neturi
teisés atskaityti PVM, sumokéta uz paslaugas, kurias jam suteiké kity valstybiy nariy
apmokestinamieji asmenys, nors jis tas pacias paslaugas naudoja teikdamas paslaugas kitose
valstybése narése ir yra jvykdytos kitos materialiosios ir procedirinés teisés j atskaita jgyvendinimo

salygos?

3. Ar Direktyvos 2006/112 168 straipsnio a punktas ir 169 straipsnio a punktas turi buti aiskinami
taip, kad pagal juos leidziama tokia nacionalinés teisés norma, kokia yra ZDDS 70 straipsnio
4 dalis, pagal  kuria  asmenys, kaip PVM mokétojai  jregistruoti  pagal
Direktyvos 2006/112 214 straipsnio 1 dalies d ir e punktus, o ne pagal 214 straipsnio 1 dalies
a punkta, niekada nejgyja teisés atskaityti pirkimo PVM?“

ECLILEU:C:2017:864 5
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Dél prejudiciniy klausimy

Savo trimis prejudiciniais klausimais, kuriuos reikia nagrinéti kartu, prasyma priimti prejudicinj
sprendima pateikes teismas i§ esmés siekia suzinoti, ar Direktyvos 2006/112 168 straipsnio a punktui ir
169 straipsnio a punktui prieStarauja valstybés narés teisés aktas, pagal kurj Sios valstybés narés
teritorijoje jsteigtam apmokestinamajam asmeniui neleidziama atskaityti pirkimo PVM, mokétino arba
sumokeéto $ioje valstybéje naréje uz kitose valstybése nareése jsteigty apmokestinamyjy asmenuy suteiktas
paslaugas, kurios buvo panaudotos teikiant paslaugas kitose valstybése narése nei ta, kur Sis
apmokestinamasis asmuo yra jsteigtas, motyvuojant tuo, kad jis jregistruotas kaip PVM mokétojas
susikloscius vienai i§ Direktyvos 2006/112 214 straipsnio 1 dalies d ir e punktuose numatyty situacijy.

Pirmiausia reikia pazyméti, kad Direktyvos 214 straipsnio 1 dalies d ir e punktuose atitinkamai kalbama
apie atvejus, kai valstybés narés teritorijoje apmokestinamajam asmeniui teikiamos paslaugos, uz kurias
jis turi sumokeéti PVM pagal Sios direktyvos 196 straipsnj ir kai apmokestinamasis asmuo yra jsteigtas
valstybés narés teritorijoje ir kitos valstybés narés teritorijoje teikia paslaugas, uz kurias pagal ta patj
196 straipsnj PVM turi sumokéti tik prekes ar paslaugas gaunantis asmuo. I§ nutarties dél prasymo
priimti prejudicinj sprendima matyti, kad Bulgarijos teiséje $§i nuostata buvo perkelta | ZDDS
97a straipsnio 1 ir 2 dalis.

Toliau svarbu priminti, kad, remiantis suformuota Teisingumo Teismo jurisprudencija, pagal pagrindinj
PVM neutralumo principa reikalaujama, kad teisé i mokétino ar sumokéto pirkimo PVM atskaita baty
suteikta, jeigu yra jvykdyti esminiai reikalavimai, net jei apmokestinamieji asmenys nejvykdé kai kuriy
formaliy reikalavimy (zr. 2015 m. liepos 9 d. Sprendimo Salomie ir Oltean, C-183/14, EU:C:2015:454,
58 punkty ir jame nurodyta jurisprudencija).

Be to, Teisingumo Teismas yra nusprendes, kad Direktyvos 2006/112 214 straipsnyje numatytas
registravimas kaip PVM mokétojo yra tik formalus reikalavimas kontrolés tikslais, dél kurio negali buti
abejojama, be kita ko, teise | PVM atskaita, jeigu jvykdytos materialinés Sios teisés atsiradimo salygos
(zr. 2015 m. liepos 9 d. Sprendimo Salomie ir Oltean, C-183/14, EU:C:2015:454, 60 punkty ir jame
nurodyta jurisprudencija).

IS to matyti, jog tai, kad asmuo nebuvo jregistruotas kaip PVM mokétojas prie§ tai, kai naudojo
vykdant apmokestinamaja veikla jsigytas prekes, negali trukdyti jam naudotis teise | mokétino arba
sumokéto pirkimo PVM atskaita (zr. 2015 m. liepos 9 d. Sprendimo Salomie ir Oltean, C-183/14,
EU:C:2015:454, 61 punkty ir jame nurodyta jurisprudencija).

IS to taip pat matyti, a fortiori, kad pagal nacionalinés teisés akta apmokestinamajam asmeniui negali
bati trukdoma naudotis teise j mokétino arba sumokéto pirkimo PVM atskaita dél to, kad jis yra
jregistruotas kaip PVM mokétojas susikloscius vienai i§ Direktyvos 2006/112 214 straipsnio 1 dalies d ir
e punktuose numatyty situacijy.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, j pateiktus klausimus reikia atsakyti, kad Direktyvai 2006/112
priestarauja valstybés narés teisés aktas, pagal kurj Sios valstybés narés teritorijoje jsteigtam
apmokestinamajam asmeniui neleidziama atskaityti pirkimo PVM, mokétino arba sumokéto Sioje
valstybéje naréje uz kitose valstybése narése jsteigty apmokestinamyjy asmenuy suteiktas paslaugas,
kurios buvo panaudotos teikiant paslaugas kitose valstybése narése nei ta, kur $is apmokestinamasis
asmuo yra jsteigtas, motyvuojant tuo, kad jis jregistruotas kaip PVM mokétojas susiklosc¢ius vienai i$
Direktyvos 2006/112 214 straipsnio 1 dalies d ir e punktuose numatyty situacijy.

Vis délto i§ nutarties dél praSymo priimti prejudicinj sprendima matyti, kad galimas ir kitoks
nacionalinés teisés akto isaiSkinimas.
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Is tikryjy, kaip nurodyta nutartyje dél prasymo priimti prejudicinj sprendima, kadangi dél EBS
apyvartos lygio $i jimoné Bulgarijoje nebegaléjo naudotis atleidimo nuo PVM tvarka, ji nebegaléjo buti
jregistruota kaip PVM mokétoja pagal ZDDS 97a straipsnio 1 ir 2 dalis, taciau jai turéjo buti taikoma
»privaloma“ registracija pagal ZDDS 96 straipsnj.

IS to gali bati daroma i$vada, jog pagal ZDDS 97a straipsnio 1 ir 2 dalis registruotis kaip PVM
mokeétojai gali tik tie apmokestinamieji asmenys, kuriems Bulgarijoje taikoma atleidimo nuo mokescio
tvarka.

Jei taip yra, o tai privalo patikrinti praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas, kuris
vienintelis turi jurisdikcija aiskinti nacionaline teise, reikia performuluoti pateiktus klausimus ir laikyti,
kad jie i§ esmeés susije su klausimu, ar Direktyvos 2006/112 168 straipsnio a punktui ir 169 straipsnio
a punktui priestarauja valstybés narés teisés aktas, pagal kurj Sios valstybés narés teritorijoje jsteigtam
apmokestinamajam asmeniui, kuriam joje taikoma atleidimo nuo mokescCio tvarka, neleidziama
pasinaudoti teise i pirkimo PVM, mokétino arba sumokéto $ioje valstybéje uz kitose valstybése narése
isteigty apmokestinamyju asmenuy suteiktas paslaugas, kurios buvo panaudotos teikiant paslaugas
kitose valstybése narése nei ta, kur $is apmokestinamasis asmuo yra jsteigtas, atskaita.

Siuo klausimu reikia priminti, kad Direktyvos 2006/112 168 straipsnio a punkte numatyta, kad jeigu
prekes ir paslaugas apmokestinamasis asmuo naudoja Siems apmokestinamiesiems sandoriams, jis turi
turéti valstybéje naréje, kur vykdo $iuos sandorius, teise i§ mokétino mokescio sumos atskaityti toje
valstybéje naréje mokétina ar sumokéta PVM uz prekes ir paslaugas, kurias jam patieké ar suteike
(arba patieks ar suteiks) kitas apmokestinamasis asmuo.

Vis délto valstybés narés teritorijoje jsteigta jmoné, kuriai Sioje valstybéje taikoma atleidimo nuo
mokescio tvarka, negali remtis Sioje nuostatoje numatyta teise | mokétino ar sumokéto pirkimo PVM
atskaita. I$ tiesy Direktyvos 2006/112 289 straipsnyje numatyta, kad apmokestinamieji asmenys,
kuriems taikoma $§i atleidimo nuo mokescio tvarka, ,neturi teisés atskaityti PVM pagal
167-171 straipsnius <...> ir negali jo nurodyti savo saskaitose faktarose”.

Be to, Direktyvos 2006/112 169 straipsnio a punkte pazyméta, kad be Sios direktyvos 168 straipsnyje
nurodytos atskaitos, apmokestinamasis asmuo turi teis¢ atskaityti tame straipsnyje nurodyta PVM, jei
prekés ir paslaugos naudojamos vykdyti sandoriams, susijusiems su tos pacios direktyvos 9 straipsnio
1 dalies antroje pastraipoje nurodyta uz valstybés narés, kur PVM yra mokétinas arba sumokétas, riby
vykdoma veikla, uz kuriuos buty galima atskaityti PVM, jeigu jie baty vykdomi toje kitoje valstybéje
naréje.

Taigi pagal Direktyvos 2006/112 169 straipsnio a punkta teisés j atskaita jgyvendinimas priklauso nuo
klausimo, ar tokia teisé egzistuoja, kai visi sandoriai sudaryti vienoje valstybéje naréje (pagal analogija
zr. 2010 m. gruodzio 22 d. Sprendimo RBS Deutschland Holdings, C-277/09, EU:C:2010:810,
32 punkta). Siuo klausimu Teisingumo Teismas yra nusprendes, kad teisé j atskaita gali bati
jgyvendinama net neatsizvelgiant i tai, ar vykdant sandorj i§ tiesy buvo sumokétas pardavimo PVM
kitose valstybése narése (pagal analogija zr. 2010 m. gruodzio 22 d. Sprendimo RBS Deutschland
Holdings, C-277/09, EU:C:2010:810, 41 punkta).

Vis délto, jeigu imoné, kuriai Bulgarijoje taikoma atleidimo nuo mokescio tvarka, negaléty Sioje
valstybéje naréje remtis teise j mokétino arba sumokéto pirkimo PVM atskaita uz paslaugas, suteiktas
Sioje valstybéje naréje, viena i§ Direktyvos 2006/112 169 straipsnio a punkte numatyty teisés atskaityti
mokéting arba sumokéta pirkimo PVM uz ne $ioje valstybéje naréje suteiktas paslaugas taikymo salygu
taip pat nebuty jvykdyta.

Taigi darytina iSvada, kad Direktyvos 2006/112 168 straipsnio a punktas ir 169 straipsnio a punktas turi

bati aiskinami taip, kad jiems neprieStarauja valstybés narés teisés aktas, pagal kurj valstybés narés
teritorijoje jsteigtam apmokestinamajam asmeniui, kuriam toje valstybéje taikoma atleidimo nuo
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mokescio tvarka, neleidziama pasinaudoti teise j mokétino arba sumokéto pirkimo PVM, sumokéto
Sioje valstybéje uz kitose valstybése narése jsteigty apmokestinamyjy asmeny suteiktas paslaugas,
kurios buvo panaudotos teikiant paslaugas kitose valstybése narése nei ta, kur $is apmokestinamasis
asmuo yra jsteigtas, atskaita.

Atsizvelgiant | visa tai, kas iSdéstyta, i pateiktus klausimus reikia atsakyti, kad Direktyvai 2006/112
priestarauja valstybés narés teisés aktas, pagal kurj Sios valstybés narés teritorijoje jsteigtam
apmokestinamajam asmeniui neleidziama atskaityti pirkimo PVM, mokétino arba sumokéto Sioje
valstybéje naréje uz kitose valstybése narése jsteigty apmokestinamyjy asmenu suteiktas paslaugas,
kurios buvo panaudotos teikiant paslaugas kitose valstybése narése nei ta, kur $is apmokestinamasis
asmuo yra jsteigtas, motyvuojant tuo, kad jis jregistruotas kaip PVM mokétojas susiklosc¢ius vienai i$
Direktyvos 2006/112 214 straipsnio 1 dalies d ir e punktuose numatyty situacijy. Taciau
Direktyvos 2006/112 168 straipsnio a punktas ir 169 straipsnio a punktas turi bati aiskinami taip, kad
jiems neprieStarauja valstybés narés teisés aktas, pagal kurj Sios valstybés narés teritorijoje jsteigtam
apmokestinamajam asmeniui, kuriam toje valstybéje taikoma atleidimo nuo mokesc¢io tvarka,
neleidziama pasinaudoti teise j pirkimo PVM, mokétino arba sumokéto Sioje valstybéje uz kitose
valstybése narése jsteigty apmokestinamyjy asmenu suteiktas paslaugas, kurios buvo panaudotos
teikiant paslaugas kitose valstybése narése nei ta, kur $is apmokestinamasis asmuo yra jsteigtas,
atskaita.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i$ etapy prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi islaidy klausima turi spresti $is teismas. I$laidos,
susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré minétos Salys, néra
atlygintinos.

Remdamasis §iais motyvais, Teisingumo Teismas (Sestoji kolegija) nusprendzia:

2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyva 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros
sistemos, i§ dalies pakeista 2009 m. gruodzio 22 d. Tarybos direktyva 2009/162/ES turi buti
aiskinama taip, kad jai prieStarauja valstybés narés teisés aktas, pagal kurj Sios valstybés narés
teritorijoje jsteigtam apmokestinamajam asmeniui neleidziama atskaityti pirkimo pridétinés
vertés mokescio, mokétino arba sumokéto Sioje valstybéje naréje uz kitose valstybése narése
jsteigty apmokestinamyjyu asmenuy suteiktas paslaugas, kurios buvo panaudotos teikiant
paslaugas kitose valstybése narése nei ta, kur S$is apmokestinamasis asmuo yra ijsteigtas,
motyvuojant tuo, kad jis jregistruotas kaip pridétinés vertés mokescio mokétojas susikloscius
vienai i$ Direktyvos 2006/112, i§ dalies pakeistos Direktyva 2009/162, 214 straipsnio 1 dalies d ir
e punktuose numatyty situacijy. Taciau Direktyvos 2006/112, i§ dalies pakeistos Direktyva
2009/162, 168 straipsnio a punktas ir 169 straipsnio a punktas turi bati aiskinami taip, kad
jiems nepriestarauja valstybés teisés aktas, pagal kurj Sios valstybés narés teritorijoje jsteigtam
apmokestinamajam asmeniui, kuriam toje valstybéje taikoma atleidimo nuo mokescio tvarka,
neleidziama pasinaudoti teise j pirkimo pridétinés vertés mokescio, mokétino arba sumokéto
sioje valstybéje uz kitose valstybése narése jsteigty apmokestinamyjy asmeny suteiktas
paslaugas, kurios buvo panaudotos teikiant paslaugas kitose valstybése narése nei ta, kur Ssis
apmokestinamasis asmuo yra jsteigtas, atskaita.

Parasai.
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