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Hornbach-Baumarkt-AG
pries
Finanzamt Landau

(Finanzgericht Rheinland-Pfalz praSymas priimti prejudicinj sprendima)

»Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Isisteigimo laisvé — Pelno mokestis — Valstybés narés teisés
norma — Bendroviy apmokestinamyjy pajamy nustatymas — Bendrovés rezidentés neatlygintinai
suteikta nauda bendrovei nerezidentei, su kuria ji susijusi tarpusavio rysiais — Bendrovés rezidentés
apmokestinamyjy pajamy korekcija — Apmokestinamyjuy pajamuy korekcijos nebuvimas dél tapacios
naudos, kuria bendrové rezidenté suteiké kitai bendrovei rezidentei, su kuria ji susijusi tokiais rysiais —
Isisteigimo laisvés ribojimas — Pateisinimas”

Santrauka — 2018 m. geguzés 31 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas

Laisvas asmeny judéjimas — [sisteigimo laisvé — Apribojimai — Mokesciy teisés aktai —
Pelno mokestis — Apmokestinamyjy pajamy nustatymas — ISimtiné arba neatlygintina nauda, dél
kurios susitaré tarpusavio priklausomumo rysiais susijusios bendrovés — Nacionalinés teisés aktai,
pagal kuriuos bendrové rezidenté apmokestinama tik uz naudg, dél kurios ji susitaré su bendrové
nerezidente — Leistinumas — Sglyga — Nacionalinés teisés aktai, leidZiantys pateikti jrodymus,
jrodancius minétos naudos komercines priezastis — Patikrinimas, kuri turi atlikti nacionalinis
teismas — (EB 43 ir 48 straipsniai (dabar

SESV 49 ir 54 straipsniai))

EB 43 straipsnis (dabar — SESV 49 straipsnis), siejamas su EB 48 straipsniu (dabar -
SESV 54 straipsnis), turi buti ai$kinamas taip, kad juo i§ principo nedraudziamos nacionalinés teisés
normos, kaip antai nagrinéjamos pagrindinéje byloje, pagal kurias valstybéje naréje reziduojancios
bendrovés, kuri kitoje valstybéje naréje jsteigtai bendrovei, su kuria ji susijusi tarpusavio
priklausomumo rysiais, suteiké naudos taikydama salygas, kurios skiriasi nuo ty, kurias esant
tapacioms ar panaSioms aplinkybéms taikyty tarpusavyje nesusije asmenys, pajamos turi buti
apskai¢iuojamos taip, kaip jos buty apskaiCiuotos, jei buty taikytos salygos, dél kuriy buaty susitare
nesusije asmenys, ir jos turéty buti koreguojamos, taciau toks apmokestinamyjy pajamuy koregavimas
netaikomas, jei ta pacia nauda bendrové rezidenté suteikia kitai bendrovei rezidentei, su kuria ji
susijusi tarpusavio priklausomumo rysiais. Vis délto nacionalinis teismas turi patikrinti, ar pagrindinéje
byloje nagrinéjamos teisés normos suteikia galimybe mokesc¢iy mokétojui rezidentui jrodyti, kad taikyti
tokias salygas buvo susitarta dél komerciniy priezasciy, kylanc¢iy dél jo, kaip bendrovés nerezidentés
akcininko, padéties.

(zr. 59 punkty ir rezoliucine dalj)
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