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,PraSymas priimti prejudicinj sprendima — Zemés tikis — Augaly apsaugos produkty pateikimas j
rinka — Direktyva 2008/69/EB — 3 straipsnio 2 dalis — Valstybiy nariy atliekamo registruoty augaly
apsaugos produkty jvertinimo i§ naujo procedira — Terminas — Kalbiniy versijy skirtumai®

Byloje C-293/16
dél 2016 m. geguzés 5 d. Tribunal Supremo (Auksciausiasis Teismas, Ispanija) sprendimu, kurj
Teisingumo Teismas gavo 2016 m. geguzés 25 d., pagal SESV 267 straipsnj pateikto prasymo priimti
prejudicinj sprendima byloje
Sharda Europe BVBA
pries
Administracion del Estado,
Syngenta Agro SA
TEISINGUMO TEISMAS (devintoji kolegija),
kurj sudaro kolegijos pirmininkas E. Juhdsz, teiséjai C. Vajda ir C. Lycourgos (praneséjas),
generalinis advokatas M. Szpunar,
kancleris A. Calot Escobar,
atsizvelges j rasytine proceso dalj,
iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:
— Ispanijos vyriausybés, atstovaujamos M. A. Sampol Pucurull,

— Europos Komisijos, atstovaujamos 1. Galindo Martin ir F. Moro,

priima §j

* Proceso kalba: ispany.
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Sprendima

PraSymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 2008 m. liepos 1 d. Komisijos
direktyvos 2008/69/EB, kuria i§ dalies keiciama Tarybos direktyva 91/414/EEB, jtraukiant veikliasias
medziagas klofentezing, dikambg, difenokonazola, diflubenzurona, imazakving, lenacila, oksadiazong,
piklorama ir piriproksifena (OL L 172, 2008, p. 9), 3 straipsnio 2 dalies i$aiskinimo.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant Sharda Europe BVBA (toliau — Sharda) ir Syngenta Agro SA
(toliau — Syngenta) ginca dél Sharda vardu jregistruoto augaly apsaugos produkto jvertinimo i§ naujo
procedaros.

Teisinis pagrindas

Direktyva 2008/66/EB

2008 m. birzelio 30 d. Komisijos direktyvos 2008/66/EB, i dalies keic¢iancios Tarybos
direktyva 91/414/EEB, jtraukiant veikligsias medziagas bifenoksa, diflufenikang, fenoksapropa-P,
fenpropidina ir kvinoklaming (OL L 171, 2008, p. 9), 3 straipsnio 2 dalyje nustatyta:

»Nukrypstant nuo $io straipsnio 1 dalies, valstybés narés ne véliau kaip iki 2008 m. gruodzio 31 d. i$
naujo jvertina kiekvieng registruota augaly apsaugos produkta, kurio sudétyje esanti veiklioji medziaga
bifenoksas, diflufenikanas, fenoksapropas-P, fenpropidinas ir kvinoklaminas yra vienintelé veiklioji
medziaga arba viena i§ keliy veikliyjy medziagy, kurios visos buvo i$vardytos [1991 m. liepos 15 d.
Tarybos d]irektyvos 91/414/EEB dél augaly apsaugos produkty pateikimo j rinkg (OL L 230, 1991,
p. 1)] I priede, laikydamosi Direktyvos 91/414/EEB VI priede nustatyty vienoduy principy ir remdamosi
dokumentais, atitinkanciais minétosios direktyvos III priedo reikalavimus bei atsizvelgdamos j jos
I priede pateikta atitinkama jrasa dél bifenokso, diflufenikano, fenoksapropo-P, fenpropidino ir
kvinoklamino. Remdamosi tuo vertinimu, jos nustato, ar produktas atitinka Direktyvos 91/414/EEB
4 straipsnio 1 dalies b, ¢, d ir e punktuose iSdéstytus reikalavimus.

“«

<...>

Direktyva 2008/69
Direktyvos 2008/69 7 konstatuojamojoje dalyje nurodyta:

»Nepazeidziant Direktyvoje 91/414/EEB apibrézty reikalavimy, jtraukus veikliaja medziaga i I prieda,
valstybéms naréms turéty buti suteiktas $eSiy ménesiy laikotarpis nuo tos medziagos jtraukimo, per
kurj jos persvarstyty galiojancias augaly apsaugos produkty, kuriy sudétyje yra siame priede iSvardyty
veikliyju medziagy, registracijas, kad isitikinty, jog laikomasi Direktyvoje 91/414/EEB, ypac jos
13 straipsnyje nustatyty reikalavimuy ir I priede isdéstyty atitinkamuy salygy. Valstybés narés prireikus
turéty iS dalies pakeisti, pakeisti naujomis arba panaikinti galiojancias registracijas pagal
Direktyvos 91/414/EEB nuostatas. Nukrypstant nuo pirmiau minéto galutinio termino, reikéty suteikti
ilgesnj laikotarpj, per kurj laikantis Direktyvoje 91/414/EEB nustatyty vienody principy kiekvienu
numatytu naudojimo atveju buty pateikiamas ir jvertinamas III priede nurodytas visas kiekvieno
augaly apsaugos produkto dokumenty rinkinys.”

Direktyvos 2008/69 3 straipsnyje numatyta:
»1. Vadovaudamosi Direktyva 91/414/EEB, valstybés narés, jei butina, iki 2009 m. birzelio 30 d. i$

dalies keic¢ia arba panaikina galiojancias augaly apsaugos produkty, kuriy sudétyje yra priede isvardyty
veikliyju medziagy, registracijas.
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Iki tos dienos jos pirmiausia tikrina, ar laikomasi tos direktyvos I priede nurodyty reikalavimy, susijusiu
su priede i$vardytomis veikliosiomis medziagomis, i$skyrus jraso apie ta veikligja medziaga B dalyje
apibréztus reikalavimus, ir ar registracijos savininkas turi arba gali naudotis visu dokumenty rinkiniu,
atitinkanciu tos direktyvos II priedo reikalavimus, pagal 13 straipsnyje iSdéstytas salygas.

2. Nukrypdamos nuo 1 dalies nuostaty, kiekvieng registruota augaly apsaugos produkta, kurio sudétyje
viena i§ priede iSvardyty medziagy yra vienintelé veiklioji medziaga arba viena i§ keleto veikliyju
medziagy, kurios visos jtrauktos j Direktyvos 91/414/EEB I prieda ne véliau kaip iki 2008 m. gruodzio
31 d., valstybés narés i§ naujo jvertina produkta pagal vienodus principus, numatytus
Direktyvos 91/414/EEB VI priede, vadovaudamosi dokumenty rinkiniu, atitinkanciu tos direktyvos
III priedo reikalavimus, ir atsizvelgdamos j jos I priedo jraso B dalj, susijusia su priede i$§vardytomis
veikliosiomis medziagomis. Remdamosi tuo vertinimu, jos nustato, ar produktas atitinka
Direktyvos 91/414/EEB 4 straipsnio 1 dalies b, ¢, d ir e punktuose isdéstytus reikalavimus.

“«

<>

Direktyva 2008/70/EB

2008 m. liepos 11 d. Komisijos direktyvos 2008/70/EB, i$ dalies kei¢ianc¢ios Direktyva 91/414 dél
tritosulfurono, kaip veikliosios medziagos, jtraukimo (OL L 185, 2008, p. 40), 3 straipsnio 2 dalyje
numatyta:

»Nukrypdamos nuo 1 dalies nuostaty, kiekvieng registruota augaly apsaugos produkta, kurio sudétyje
tritosulfuronas yra vienintelé veiklioji medziaga, arba viena i§ keleto veikliyju medziagy, kurios visos
jtrauktos i Direktyvos 91/414/EEB I prieda ne véliau kaip iki 2008 m. lapkri¢io 30 d., valstybés narés i$
naujo jvertina pagal vienodus principus, numatytus Direktyvos 91/414/EEB VI priede, vadovaudamosi
dokumenty rinkiniu, atitinkanciu tos direktyvos III priedo reikalavimus, ir atsizvelgdamos j jos
I priedo jraso B dalj, susijusia su tritosulfuronu. Remdamosi tuo vertinimu, jos nustato, ar produktas
atitinka Direktyvos 91/414/EEB 4 straipsnio 1 dalies b, ¢, d ir e punktuose i$déstytas salygas.

“«

<...>

Direktyva 2010/28/ES

2010 m. balandzio 23 d. Komisijos direktyvos 2010/28/ES, kuria i$ dalies kei¢ciama Direktyva 91/414,
jtraukiant veikligja medziaga metalaksila (OL L 104, 2010, p. 57), 3 straipsnio 2 dalyje numatyta:

»Nukrypdamos nuo 1 dalies nuostaty valstybés narés kiekviena registruota augaly apsaugos produkta,
kurio sudétyje metalaksilas yra vienintelé veiklioji medziaga, arba viena i$ keleto veikliyjy medziagy,
kurios visos jtrauktos j Direktyvos 91/414/EEB I prieda ne véliau kaip 2010 m. birzelio 30 d., i$ naujo
jvertina pagal vienodus principus, numatytus Direktyvos 91/414/EEB VI priede, vadovaudamosi tos
direktyvos III priedo reikalavimus atitinkanc¢iu dokumenty rinkiniu ir atsizvelgdamos j jos I priedo jraso
B dalj, susijusia su metalaksilu. Remdamosi tuo vertinimu, jos nustato, ar produktas atitinka
Direktyvos 91/414/EEB 4 straipsnio 1 dalies b, ¢, d ir e punktuose isdéstytus reikalavimus.

“«

<...>
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Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

2009 m. sausio 14 d. Sharda pagal Direktyvos 2008/69 3 straipsnio 2 dalj pateiké paraiska i$ naujo
jvertinti leidimg pateikti rinkai augaly apsaugos produkta ,Core“, kurio sudétyje yra difenokonazolo,
t. y. vienos i§ veikliyjy medziagy, nurodyty Sios direktyvos priede. Kompetentingos nacionalinés
institucijos priémeé sia paraiska.

Syngenta pateiké administracinj skunda Secretaria General Técnica del Ministerio de Medio Ambiente,
Rural y Marino (Aplinkos, kaimo ir jary reikaly ministerijos generalinis techninis sekretoriatas,
Ispanija); juo sieké, kad buaty atSauktas augaly apsaugos produktui ,Core” iSduotas leidimas. Syngenta
teigimu, parai$ka i$§ naujo jvertinti §j produkta buvo pateikta po 2008 m. gruodzio 31 d., t. y. po
galutinio, kaip ji mano, termino tokiai jvertinimo i§ naujo paraiskai pateikti pagal
Direktyvos 2008/69 3 straipsnio 2 dali. 2011 m. sausio 20 d. sprendimu minétos Generalinis
sekretoriatas $j skunda atmete.

Dél to sprendimo Syngenta pareiské ieskini Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Madrido
aukstesnysis teisingumo teismas, Ispanija); tas teismas 2013 m. spalio 25 d. sprendimu augaly
apsaugos produkto ,Core” jvertinimo i§ naujo procediira pripazino negaliojancia, motyvuodamas tuo,
kad paraiska atlikti jvertinima i§ naujo buvo pateikta pasibaigus Direktyvos 2008/69 3 straipsnio
2 dalyje nustatytam terminui.

Dél to sprendimo Sharda pateiké kasacinj skunda Tribunal Supremo (Auksciausiasis Teismas, Ispanija);
jame tvirtino, kad minéto 3 straipsnio 2 dalyje nurodyta data néra kliatis pateikti paraiskas atlikti
jvertinima i$ naujo po 2008 m. gruodzio 31 d.

Syngenta tvirtino: kadangi Direktyvos 2008/69 3 straipsnio 2 dalis yra imperatyvi nuostata, kuri negali
bati aiSkinama kitaip, 2009 m. sausio 14 d., t. y. po $ioje nuostatoje numatytos galutinés datos,
bendroveés Sharda pateikta paraiska atlikti jvertinima i§ naujo niekuomet neturéjo buti priimta.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas mano, kad, norint iSspresti ginca, dél kurio j ji
kreiptasi, butina nustatyti, ar minéto 3 straipsnio 2 dalyje nustatytas terminas yra naikinamasis
terminas, ar tai yra terminas, kurj valstybés narés gali pratesti dél objektyviy force majeure priezasciy
arba vadovaudamosi savo vidaus teise.

Siomis aplinkybémis Tribunal Supremo (Auksciausiasis Teismas) nusprendé sustabdyti bylos
nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui §iuos prejudicinius klausimus:

»1. Ar [Direktyvos 2008/69] (versija ispany kalba) 3 straipsnio 2 dalyje nurodyta data (2008 m.
gruodzio 31 d.) turi buti suprantama kaip data, kuria baigiasi maksimalus terminas, iki kurio
valstybés narés gali i$ naujo atlikti jvertinima, ar kaip galutiné data, iki kurios j Direktyvos [91/414]
I priede pateikta sarasa turi buti jtrauktos veikliosios medziagos, kurias butina i$§ naujo jvertinti, ar
kaip galutiné atitinkamos paraiskos dél jtraukimo pateikimo data?

2. Ar Direktyvos 2008/69 3 straipsnio 2 dalyje pavartota formuluoté ,ne véliau kaip iki 2008 m.
gruodzio 31 d.“ dél tikslo, kurio siekiama i§ Direktyvos 91/414 iSplaukiancia sistema, reiskia
naikinamajj terming, dél kurio valstybés narés negali jo pratesti ir dél to jis skaiCiuojamas pagal
Direktyva [91/414]?

3. Jeigu turéty bati manoma, kad $is terminas gali buati pratestas, ar ji galima pratesti dél objektyviy
force majeure priezasCiy, ar, kadangi 3 straipsnyje jgaliojimas suteiktas valstybéms naréms, tai
reiSkia, kad jos gali ji pratesti paisydamos savo nacionalinés teisés aktuose jtvirtinty salygy ir
reikalavimy?“
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Dél prejudiciniy klausimy

Dél pirmojo klausimo

Pirmuoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmeés siekia issiaiskinti,
ar Direktyvos 2008/69 3 straipsnio 2 dalies pirma pastraipa turi bati aiSkinama taip, kad joje numatyta
data (2008 m. gruodzio 31 d.) jau jregistruoto augaly apsaugos produkto, kurio sudétyje yra viena i$
Sios direktyvos priede paminéty veikliyjy medziagy, atveju yra terminas, iki kurio valstybés narés gali
i$ naujo atlikti $io augaly apsaugos produkto jvertinimg, numatyta Sio 3 straipsnio 2 dalies pirmoje
pastraipoje, ar terminas pateikti atitinkama paraiska dél jvertinimo i$ naujo, ar galutiné data, iki kurios j
Direktyvos 91/414 1 priede pateikta sarasa turi bati jtrauktos visos §io augaly apsaugos produkto
sudétyje esancios veikliosios medziagos, i§skyrus tas, kurios iSvardytos Direktyvos 2008/69 priede, kad
atsirasty pareiga i$ naujo atlikti to produkto jvertinima.

Direktyvos 2008/69 3 straipsnio 2 dalies pirmoje pastraipoje, kurig prasoma iSaiskinti, nustatyta, kad
»kiekviena registruota augaly apsaugos produkty, kurio sudétyje viena i$ priede iSvardyty medziagy yra
vienintelé veiklioji medziaga arba viena i§ keleto veikliyjy medziagy, kurios visos jtrauktos j
Direktyvos 91/414/EEB I prieda ne véliau kaip iki 2008 m. gruodzio 31 d., valstybés narés i$ naujo
jvertina produkta pagal vienodus principus, numatytus Direktyvos 91/414/EEB VI priede®.

Kaip nurodé prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas, konstatuotina, kad
Direktyvos 2008/69 3 straipsnio 2 dalies pirmos pastraipos tekstas ispanuy kalba neatitinka kity
kalbiniy versijy teksto.

Atrodo, kad $ios nuostatos versija ispany kalba ,todo producto fitosanitario autorizado <...> serd objeto
de una nueva evaluacion, a mas tardar, el 31 de diciembre de 2008 turi bati aiskinama taip, kad
2008 m. gruodzio 31 d. yra maksimalus terminas, iki kurio valstybés narés pagal $ia nuostata gali i$
naujo atlikti kiekvieno registruoto augaly apsaugos produkto, kurio sudétyje viena i$ Sios direktyvos
priede iSvardyty medziagy yra vienintelé veiklioji medziaga arba viena i§ keleto veikliyjy medziagy,
kurios visos jtrauktos j Direktyvos 91/414 I prieda, jvertinima.

Vis délto Direktyvos 2008/69 3 straipsnio 2 dalies pirmos pastraipos tekstas vokieciy kalba (,die
samtlich bis spitestens 31. Dezember 2008 in Anhang I der Richtlinie 91/414/EWG aufgefiihrt
waren”), angly kalba (,all of which were listed in Annex I to Directive 91/414/EEC by 31 December
2008 at the latest”) ir prancazy kalba (,toutes inscrites a 'annexe I de la directive 91/414/CEE au plus
tard le 31 décembre 2008“) turéty buati aiskinamas taip, kad 2008 m. gruodzio 31 d. susijusi su
registruoto augaly apsaugos produkto, kurj valstybés narés turi i§ naujo jvertinti pagal minéto
3 straipsnio 2 dalies reikalavimus, sudétyje esanciy veikliyjy medziagy jtraukimu. Tokia pati situacija
yra, be kita ko, su $ios nuostatos versijomis graiky, italy ir nyderlandy kalbomis.

Konkreciai kalbant, visy $iy kalbiniy versijy, i$skyrus versija ispany kalba, tekste nurodyta, kad
atitinkamas augaly apsaugos produktas turi buti jvertintas i§ naujo, jeigu visos jo sudétyje esancios
veikliosios medziagos, jskaitant nurodytasias Direktyvos 2008/69 priede, i Direktyvos 91/414 I prieda
buvo jtrauktos ne véliau kaip iki 2008 m. gruodzio 31 d.

Primintina, kad pagal suformuota Teisingumo Teismo jurisprudencija vienoje i§ Sajungos teisés
nuostatos kalbiniy versiju pavartota formuluoté negali bati vienintelis $ios nuostatos aiskinimo
pagrindas ar jgyti prioriteta pries kitas kalbines versijas. Dél biitinumo vienodai taikyti, taigi ir aiskinti
Sajungos teisés akta, neleidziama remtis tik viena jo versijy, bet reikalaujama, kad jis baty aiskinamas
atsizvelgiant | bendra teisinio reglamentavimo, kurio dalis jis yra, struktara ir tiksla (be kita ko, Zr.
1977 m. spalio 27 d. Sprendimo Bouchereau, 30/77, EU:C:1977:172, 14 punkta ir 2016 m. kovo 17 d.
Sprendimo Kodbranchens Feellesrdad, C-112/15, EU:C:2016:185, 36 punkta).
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Siuo klausimu pirmiausia pazymétina, kad Direktyva 2008/69 jsigaliojo 2009 m. sausio 1 d. Todél su
sios direktyvos taikymu ratione temporis buty nesuderinama $ios direktyvos 3 straipsnio 2 dalies
pirma pastraipg aiskinti kaip reikalaujancia, kad baty atliktas jvertinimas i$ naujo, kaip jis suprantamas
pagal Sia nuostata, arba kad atitinkamos paraiskos dél jvertinimo i§ naujo buty pateiktos véliausiai
2008 m. gruodzio 31 d,, t. y. pries§ jsigaliojant minétai direktyvai.

Antra, pazymétina, kad Direktyvos 2008/69 7 konstatuojamojoje dalyje numatytas $eSiy ménesiy
terminas, nuo kurio turi buti nukrypstama tam, kad buty pateiktas ir jvertintas visas dokumenty
rinkinys, kaip numatyta Sios direktyvos 3 straipsnio 2 dalyje. Remiantis $ios konstatuojamosios dalies
pirmu sakiniu, S$is terminas pradedamas skaiciuoti nuo veikliosios medziagos jtraukimo i
Direktyvos 91/414 1 prieda, t. y. nuo Direktyvos 2008/69, kurioje numatytas S$is jtraukimas,
jsigaliojimo. Kadangi pastaroji direktyva jsigaliojo 2009 m. sausio 1 d., jos 7 konstatuojamojoje dalyje,
kiek tai susije su Sios direktyvos 3 straipsnio 2 dalyje numatytu viso dokumenty rinkinio pateikimu ir
jvertinimu, daroma nuoroda | datg, vélesne nei 2009 m. birzelio 30 d. Tai reiskia, kad
Direktyvos 2008/69 3 straipsnio 2 dalyje paminéta 2008 m. gruodzio 31 d. negali bati augaly apsaugos
produktui jvertinti i$ naujo, kaip tai suprantama pagal $ia nuostata, numatytas terminas.

Trecia, kaip rasytinése pastabose nurodé Komisija, reikia remtis direktyvomis 2008/66, 2008/70 ir
2010/28, kuriomis, kaip ir Direktyva 2008/69, i§ dalies keiciama Direktyva 91/414, siekiant jtraukti i jos
I prieda veikligsias medziagas, ir kiekvienoje i§ kuriy yra 3 straipsnio 2 dalis, kuri nuo
Direktyvos 2008/69 3 straipsnio 2 dalies skiriasi tik data ir su ja susijusi viena ar daugiau veikliyjuy
medziagy. Kiekvienos i$ $iy direktyvy, jskaitant direktyvas ispany kalba, 3 straipsnio 2 dalies tekstas
atitinka $io sprendimo 19 punkte minéty Direktyvos 2008/69 3 straipsnio 2 dalies kalbiniy versijy
teksty; i$ jy aiskiai matyti, kad kiekvienos i§ ju 3 straipsnio 2 dalyje numatyta data yra galutiné data,
iki kurios i Direktyvos 91/414 1 priede pateikta sgrasa turi buti jtrauktos visos augaly apsaugos
produkto, kuriame yra, be kita ko, viena i$ Siy direktyvy priede isvardyty veikliyjy medziagy, sudétyje
esancios veikliosios medziagos, kad atsirasty pareiga i§ naujo atlikti $io produkto jvertinimag.

Atsizvelgiant | visa tai, kas iSdéstyta, | pirmajj klausima reikia atsakyti: Direktyvos 2008/69 3 straipsnio
2 dalies pirma pastraipa turi buti aiskinama taip, kad joje numatyta data (2008 m. gruodzio 31 d.) jau
jregistruoto augaly apsaugos produkto, kurio sudétyje yra viena i$ Sios direktyvos priede minéty
veikliyjy medziagy, atveju yra galutiné data, iki kurios i Direktyvos 91/414 I priede pateikta sarasa turi
buti jtrauktos visos $io augaly apsaugos produkto sudétyje esancios veikliosios medziagos, i$skyrus tas,
kurios i$vardytos Direktyvos 2008/69 priede, kad atsirasty pareiga i§ naujo atlikti to produkto
jvertinimg, numatyta minéto 3 straipsnio 2 dalies pirmoje pastraipoje.

Dél antrojo ir treciojo klausimy

Antrasis ir treciasis klausimai grindziami prielaida, kad Direktyvos 2008/69 3 straipsnio 2 dalyje
numatyta 2008 m. gruodzio 31 d. yra terminas pateikti paraiska dél augaly apsaugos produkto
jvertinimo i$§ naujo, numatyto $ioje nuostatoje, atlikimo. I§ atsakymo | pirmajj klausima matyti, kad
nagrinéjama data néra toks terminas.

Taigi nereikia atsakyti j prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikusio teismo antraji ir trecigji
klausimus.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi Sis procesas pagrindinés bylos salims yra vienas i$ etapy prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi islaidy klausima turi spresti tas teismas. I$laidos,

susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré minétos Salys, néra
atlygintinos.
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Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (devintoji kolegija) nusprendzia:

2008 m. liepos 1 d. Komisijos direktyvos 2008/69/EB, kuria is dalies keiciama Tarybos
direktyva 91/414/EEB, jtraukiant veikliasias medziagas klofentezing, dikamba, difenokonazola,
diflubenzurona, imazakving, lenacila, oksadiazona, piklorama ir piriproksifena, 3 straipsnio
2 dalies pirma pastraipa turi bati aiskinama taip, kad joje numatyta data (2008 m. gruodzio
31 d.) jau jregistruoto augaly apsaugos produkto, kurio sudétyje yra viena i§ Sios direktyvos
priede minéty veikliyju medziagy, atveju yra galutiné data, iki kurios j 1991 m. liepos 15 d.
Tarybos direktyvos 91/414/EEB dél augaly apsaugos produkty pateikimo j rinka I priede
pateikta sarasa turi buti jtrauktos visos $io augaly apsaugos produkto sudétyje esancios
veikliosios medziagos, isskyrus tas, kurios isvardytos Direktyvos 2008/69 priede, kad atsirasty
pareiga i$ naujo atlikti to produkto jvertinimg, numatyta minéto 3 straipsnio 2 dalies pirmoje
pastraipoje.

Parasai.
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