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(vredegerecht te Antwerpen prasymas priimti prejudicinj sprendima)

»Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Direktyva 93/13/EEB — Nesaziningos salygos pardavéjo ar
tiekéjo su vartotojais sudarytose sutartyse — Nacionalinio teismo ex officio atliekamas vertinimas, ar
sutartis patenka j Sios direktyvos taikymo sritj — 2 straipsnio ¢ punktas — ,Pardavéjo ar tiekéjo”
savoka — Aukstojo mokslo $vietimo jstaiga, kuri daugiausia finansuojama vieSosiomis léSomis —
Sutartis dél studijy mokescio grazinimo ir studiju kelionés islaidy padengimo neskaiciuojant
palakany plano®

Santrauka — 2018 m. geguzés 17 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas

1. Vartotojy apsauga — NesgZiningos sglygos sutartyse su vartotojais — Direktyva 93/13 -
Nacionalinis teismas, nagrinéjantis bylg uz akiy - Nacionalinio teismo jgaliojimai doffice
iSnagrinéti sutarties sglygos ir nacionaliniy viesosios tvarkos taisykliy priestaravimg — —
Nacionalinio teismo pareiga d'office isnagrinéti galimybe Siai sutariai taikyti Sig direktyvg ir,
atitinkamai, minétos sglygos neteisétumag

(Tarybos direktyvos 93/13 6 straipsnis)

2. Vartotojy apsauga — Nesgziningos sglygos sutartyse su vartotojais — Direktyva 93/13 -
Taikymo sritis — Aukstojo mokslo Svietimo jstaigos, kuri daugiausia finansuojama viesosiomis
lésomis, ir studento sutartis dél studiju mokescio graZinimo ir studijy kelionés islaidy padengimo
neskaiciuojant palitkany plano - [staiga, kuri pagal sutartj turi buti laikoma ,pardavéju ar
tiekéju” — [traukimas

(Tarybos direktyvos 93/13 2 straipsnio ¢ punktas)

1. 1993 m. balandzio 5 d. Tarybos direktyva 93/13/EEB dél nesaziningy salygu sutartyse su vartotojais
turi bati aiSkinama taip, kad nacionalinis teismas, nagrinédamas byla uz akiy ir turintis jgaliojimus
pagal vidaus procediry taisykles ex officio nagrinéti salygos, kuria grindziamas reikalavimas, ir
nacionaliniy vieSosios tvarkos taisykliy prieStaravima, turi ex officio jvertinti tai, ar sutartis, kurioje
jtvirtinta i salyga, patenka j Sios direktyvos taikymo sritj, ir, esant reikalui, minétos salygos galima
nesazininguma.

Be to, Teisingumo Teismas nusprendé, kad, atsizvelgiant j vieSojo intereso, kuriuo grindziama apsauga,
kuri Sia direktyva suteikiama vartotojams, pobtdj ir svarbg, jos 6 straipsnj reikia laikyti lygiaverciu
nacionalinéms normoms, kurios vidaus teisés sistemoje priskiriamos prie vieSosios tvarkos normuy
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kategorijos. Darytina i$vada, kad taip kvalifikuotinos visos direktyvos nuostatos, kurios bitinos $iuo
6 straipsniu siekiamam tikslui pasiekti (2013 m. geguzés 30 d. Sprendimo Asbeek Brusse ir de Man
Garabito, C-488/11, EU:C:2013:341, 44 punktas ir nurodyta jurisprudencija).

Darytina i$vada, kad kai pagal vidaus proceso taisykles nacionalinis teismas turi kompetencija ex officio
nagrinéti reikalavimo teisétuma pagal nacionalines viesosios tvarkos taisykles, o i§ sprendime pateikti
prasyma priimti prejudicinj sprendima pateiktos informacijos matyti, kad pagal Belgijos teismy sistema
butent taip yra teismo, priimancio sprendima uz akiy, atveju, jis taip pat turi ja pasinaudoti, kad pagal
Direktyvoje 93/13 ijtvirtintus kriterijus ex officio jvertinty, ar gincijama salyga, kuria grindziamas $is
reikalavimas, ir sutartis, kurioje ji jtvirtinta, patenka j Sios direktyvos taikymo sritj ir, jei reikia, ar $i
salyga yra nesazininga (pagal analogija zr. 2013 m. geguzés 30 d. Sprendimo Asbeek Brusse ir de Man
Garabito, C-488/11, EU:C:2013:341, 45 punkty).

(zr. 35—-37 punktus, rezoliucinés dalies 1 punktq)

2. Su salyga, kad pradyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas atliks patikrinima,
Direktyvos 93/13 2 straipsnio c¢ punktas turi bati aiSkinamas taip, kad laisvoji $vietimo jstaiga, kaip
antai aptariama pagrindinéje byloje, kuri sudarydama sutartj susitaré su viena i$ savo studenciy dél
S$ios studentés mokétiny sumy, susijusiy su studijy mokesciu ir studijy kelionés islaidomis, mokéjimo
budo, pagal S$ia sutartj turi bati laikoma ,pardavéja ar tiekéja“, kaip tai suprantama pagal
Direktyvos 93/13 2 straipsnio ¢ punktg, todél minéta sutartis patenka j Sios direktyvos taikymo sritj.

Tokj aiskinimg patvirtina $ia direktyva siekiamas tikslas. I tiesy pagal sutartj, kaip antai nagrinéjama
Sioje pagrindinéje byloje, i$ principo tarp $vietimo jstaigos ir studento egzistuoja nelygybé, kylanti dél
$iy Saliy informuotumo ir techniniy kompetencijy nesimetriskumo. I$ tiesy tokia jstaiga yra nuolatiné
organizacija ir turi techninius gebéjimus, kuriuos nebitinai turi privaciais tikslais veikiantis studentas,
kuriam staiga pasitloma sudaryti $ia sutartj.

(Zr. 59, 60 punktus, rezoliucinés dalies 2 punkta)
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