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2018 m. vasario 6 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas (Hof van Cassatie (Belgija)
prasymas priimti prejudicinj sprendimg) baudZiamojoje byloje prie§ Omer Altun, Abubekir Altun,
Sedrettin Maksutogullari, Yunus Altun, Absa NV, M. Sedat BVBA, Alnur BVBA

(Byla C-359/16) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Darbuotojai migrantai — Socialiné apsauga — Taikytini
teisés aktai — Reglamentas (EEB) Nr. 1408/71 — 14 straipsnio 1 punkto a papunktis — Komandiruotieji
darbuotojai — Reglamentas (EEB) Nr. 574/72 — 11 straipsnio 1 dalies a punktas — E 101 formos
pazyma — Irodomoji galia — PaZyma, kuri gauta sukciaujant arba kuria remiamasi sukciaujant)

(2018/C 123/03)
Proceso kalba: nyderlandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Hof van Cassatie

Salys pagrindinéje baudziamojoje byloje
Omer Altun, Abubekir Altun, Sedrettin Maksutogullari, Yunus Altun, Absa NV, M. Sedat BVBA, Alnur BVBA

dalyvaujant: Openbaar Ministerie

Rezoliuciné dalis

1971 m. birZelio 14 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 1408/71 dél socialinés apsaugos sistemy taikymo pagal darbo sutartj
dirbantiems asmenims, savarankiskai dirbantiems asmenims ir jy Seimos nariams, judantiems Bendrijoje, i$ dalies pakeisto ir atnaujinto
1996 m. gruodzio 2 d. Tarybos reglamentu (EB) Nr. 118/97 ir i$ dalies pakeisto 2004 m. kovo 31 d. Europos Parlamento ir Tarybos
reglamentu (EB) Nr. 631/2004, 14 straipsnio 1 punkto a papunktis ir 1972 m. kovo 21 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 574/72,
nustatancio Reglamento Nr. 1408/71 jgyvendinimo tvarkg, i dalies pakeisto ir atnaujinto Reglamentu Nr. 118/97, 11 straipsnio
1 dalies a punktas turi bati aiskinami taip, kad tuo atveju, kai valstybés narés, j kurig buvo komandiruoti darbuotojai, jstaiga pateiké
E 101 formos pazymas iSdavusiai jstaigai prasymg persvarstyti jas ir atSaukti, atsizvelgiant j teisminio tyrimo metu surinktus jrodymus,
leidusius konstatuoti, kad Sios pazymos buvo gautos sukciaujant arba jomis buvo remiamasi sukciaujant, o paZymas isdavusi jstaiga
atsisakeé atsizvelgti j Siuos jrodymus tam, kad biity persvarstytas siy pazymy isdavimo pagristumas, nacionalinis teismas, nagrinédamas
bylg, iskeltq asmenims, kurie, kaip jtariama, pasinaudojo komandiruotaisiais darbuotojais naudodami tokias paZymas, gali neatsizvelgti
i Sias pazymas, jeigu, remdamasis minétais jrodymais ir paisydamas su teise j teisingg bylos nagrinéjimg susijusiy garantijy, kurios turi
biiti suteikiamos Siems asmenims, pripaZjsta tokj sukciavimg.
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2018 m. vasario 8 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija |
Vokietijos Federaciné Respublika

(Byla C-380/16) (')

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — Apmokestinimas — Pridétinés vertés mokestis (PVM) —
Direktyva 2006/112/EB — 73 straipsnis — Apmokestinamoji verté — 306 — 310 straipsniai — Speciali
schema kelioniy organizatoriams — Sios schemos netaikymas pardavimams apmokestinamosioms
jmonéms — Bendras atitinkamo laikotarpio apmokestinamosios vertés nustatymas — Nesuderinamumas)

(2018/C 123/04)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama M. Owsiany-Hornung ir M. Wasmeier



