C 402/12 Europos Sgjungos oficialusis leidinys 2016 10 31

Rezoliuciné dalis

2011 m. balandzio 27 d. Komisijos sprendimo 2011/278/ES, kuriuo nustatomos suderinto nemokamo apyvartiniy tarsos leidimy
suteikimo pagal Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2003/87/EB 10a straipsnj pereinamojo laikotarpio Sgjungos taisyklés,
24 straipsnio 1 dalj reikia aiskinti taip, jog ja valstybei narei nedraudZiama reikalauti, kad jmonés, kurioms taikomas jpareigojimas,
susijes su Siltnamio efektq sukelianciy dujy apyvartiniy taros leidimy prekybos sistema Europos Sgjungoje, ir kurioms tokie leidimai
suteikiami nemokamai, pateikty informacijg apie numatomus arba jau jvykusius jrenginio pajégumo, veiklos lygio ir eksploatacijos
pokycius, o ne vien tik informacijg apie pokycius, kurie turi jtakos Siam suteikimui.

() OL C 398, 2015 11 30.

2016 m. liepos 28 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje (Sgd Rejonowy dla
Lodzi-Srédmiescia w Lodzi (Lenkija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) JZ/Prokuratura Rejonowa
L£6dz — Srédmiescie
(Byla C-294/16 PPU) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Prejudicinio sprendimo priémimo skubos tvarka procediira —
Policijos ir teismy bendradarbiavimas baudZiamosiose bylose — Pagrindy sprendimas 2002/584/TVR —
26 straipsnio 1 dalis — Europos aresto orderis — Perdavimo pasekmés — Laisvés atémimo vykdanciojoje
valstybéje naréje iSskaiciavimas — Sqvoka ,laisvés atémimas*“ — Kitos nei jkalinimas laisvés apribojimo
priemonés — Namy arestas neSiojant elektroning apyranke — Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy
chartija — 6 ir 49 straipsniai)

(2016/C 402/15)
Proceso kalba: lenky

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Sad Rejonowy dla todzi-Srédmiescia w £odzi

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovas: JZ

Atsakové: Prokuratura Rejonowa £6dz — Srodmiescie

Rezoliuciné dalis

2002 m. birzelio 13 d. Tarybos pagrindy sprendimo 2002/584/TVR dél Europos aresto orderio ir perdavimo tarp valstybiy nariy
tvarkos, i$ dalies pakeisto 2009 m. vasario 26 d. Tarybos pamatiniu [pagrindy] sprendimu 2009/299/TVR, 26 straipsnio 1 dalj
reikia aiskinti taip, kad priemonés, kaip antai namy arestas devynias valandas per naktj, taikant susijusio asmens elektroninj stebéjimg
naudojant elektroning apyrankg, jpareigojimas kasdien arba kelis kartus per savaite atvykti j policijos komisariatg nustatytomis
valandomis ir draudimas prasyti iSduoti dokumentus, suteikiancius galimybe keliauti j uZsienj, atsiZvelgiant j Siy visy priemoniy pobiidj,
trukme, pasekmes ir vykdymo biidus, i§ principo néra tokios ribojancios, kad jomis biity atimama laisvé panasiai, kaip jkalinus, dél ko
jas reikéty kvalifikuoti kaip ,laisvés atémimg*, kaip jis suprantamas pagal Sig nuostatg, bet tai turi patikrinti prasymg priimti prejudicing
sprendimg pateikes teismas.

() OLC 296, 2016 8 16.



