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2017 m. liepos 13 d. Teisingumo Teismo (tre¢ioji kolegija) sprendimas byloje (Najvyssi sid Slovenskej
republiky (Slovakija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Radostaw Szoja/Socidlna poistoviia
(Byla C-89/16) (1)

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Socialinés apsaugos sistemy taikymas — Darbuotojai
migrantai — Asmuo, kuris pagal darbo sutartj ir savarankiskai dirba dviejose skirtingose valstybése
narése — Taikytiny teisés akty nustatymas — Reglamentas (EB) Nr. 883/2004 — 13 straipsnio 3 dalis —

Reglamentas (EB) Nr. 987/2009 — 14 straipsnio 5b dalis — 16 straipsnis — Administracinés komisijos
sprendimy poveikis socialinés apsaugos sistemy koordinavimui — Nepriimtinumas)

(2017/C 293/07)

Proceso kalba: slovaky

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Najvyssi stid Slovenskej republiky

Salys pagrindinéje byloje

Apeliantas: Radostaw Szoja

Kita proceso Salis: Socidlna poistoviia

dalyvaujant. WEBUNG, s.r.0.

Rezoliuciné dalis

2004 m. balandzio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 883/2004 dél socialinés apsaugos sistemy
koordinavimo, i$ dalies pakeisto 2012 m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentu (EB) Nr. 465/2012, 13 straipshio
3 dalis turi buti aiskinama taip, kad, siekiant nustatyti asmeniui, kaip antai iesSkovui pagrindinéje byloje, kuris jprastai pagal darbo
sutartj ir savarankiskai dirba skirtingose valstybése narése, pagal Sig nuostatg taikytinus nacionalinés teisés aktus, reikia atsizvelgti
i 2009 m. rugségjo 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 987/2009, nustatancio Reglamento Nr. 883/2004
igyvendinimo tvarkg, is dalies pakeisto Reglamentu Nr. 465/2012, 14 straipsnio 5b dalyje ir 16 straipsnyje nustatytus reikalavimus.

) OLC175,20165 17.

2017 m. liepos 13 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Szolnoki Kozigazgatdsi és
Munkaiigyi Birdsdg (Vengrija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Trirkevei Tejtermeld Kft./
Orszdgos Karnyezetvédelmi és Természetvédelmi Fofeliigyel6ség
(Byla C-129/16) (')

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Aplinka — SESV 191 ir 193 straipsniai — Direktyva 2004/

35/EB — Taikymas ratione materiae — Oro tarSa dél neteiséto atlieky deginimo — Principas , terSéjas

moka“ — Nacionalinés teisés aktas, kuriame nustatyta Zemés sklypo savininko, kuriame atsirado tarsa, ir
terséjo solidarioji atsakomybé)

(2017/C 293/08)
Proceso kalba: vengry

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Szolnoki Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birésdg
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Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja: Tirkevei Tejtermeld Kft.

Atsakové: Orszdgos Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Ffeliigyeldség

Rezoliuciné dalis

1. 2004 m. balandzio 21 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2004/35/EB dél atsakomybés uz aplinkos apsaugg siekiant
iSvengti Zalos aplinkai ir jg iStaisyti (atlyginti) nuostatas, siejamas su SESV 191 ir 193 straipsniais, reikia aiskinti taip, kad tiek,
kiek pagrindinéje byloje nagrinéjama situacija patenka j Direktyvos 2004/35 taikymo sritj (tai turi patikrinti prasymg priimti
prejudicin sprendimg pateikes teismas), remiantis jomis nedraudZiami nacionalinés teisés aktai, kokie nagrinégjami pagrindinéje
byloje, kuriuose, be Zemés sklypy, kuriuose kilo neteiséta tarsa, naudotojy, yra nustatyta kita kategorija asmeny, solidariai atsakingy
uz tokig Zalg aplinkai, t. y. Zemés sklypy savininkai, ir néra reikalaujama nustatyti minéty savininky elgesio ir konstatuotos tarsos
prieZastinio rysio, su sglyga, kad Sios teisés nuostatos atitinka bendruosius Sgjungos teisés principus ir bet kokig kitg ESS, SESV ir
Sgjungos antrinés teisés akty taikyting nuostatg.

2. Direktyvos 2004/35 16 straipsnj ir SESV 193 straipsnj reikia aiskinti taip, kad remiantis jais nedraudziami nacionalinés teisés
aktai, kokie nagrinéjami pagrindinéje byloje, pagal kuriuos Zemés sklypy, kuriuose atsirado neteiséta tarSa, savininkai yra laikomi
solidariai atsakingais uz tokig Zalg aplinkai kartu su Siy Zemés sklypy naudotojais ir nacionaliné kompetentinga institucija jiems taip
pat gali paskirti baudg, su sglyga, kad tokie teisés aktai yra tinkami grieZtesnés apsaugos tikslui pasiekti ir kad baudos sumos
nustatymo tvarka nevirsijama to, kas baitina Siam tikslui pasiekti, o tai turi patikrinti praSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes
teismas.

() OLC 211, 2016 6 13.

2017 m. liepos 13 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Cour d’appel de Mons
(Belgija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Christian Ferenschild/JPC Motor SA

(Byla C-133/16) (')
(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Vartojimo prekiy pardavimas ir garantijos — Direktyva 1999/

44/EB — 5 straipsnio 1 dalis — Pardavéjo atsakomybés laikotarpis — Senaties terminas — 7 straipsnio
1 dalies antra pastraipa — Naudotos prekés — Sutartyje nustatytas pardavéjo atsakomybés apribojimas)

(2017/C 293/09)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Cour d’appel de Mons

Salys pagrindinéje byloje

Apeliantas: Christian Ferenschild

Kita apeliacinio proceso Salis: JPC Motor SA



