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2015 m. lapkricio 28 d. Peter Schonberger pateiktas apeliacinis skundas dél 2015 m. rugséjo 30 d.
Tarnautojy teismo nutarties byloje F-14/12 RENV, Schonberger/Audito Riimai

(Byla T-688/15 P)
(2016/C 059/29)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Apeliantas: Peter Schonberger (Liuksemburgas, Liuksemburgas), atstovaujamas advokato O. Mader

Kita proceso $alis: Europos Sajungos Audito Riimai

Reikalavimai

Apeliantas Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima;

— patenkinti pirmojoje instancijoje pareikstus reikalavimus.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Nagringjamu apeliaciniu skundu apeliantas praso panaikinti 2015 m. rugséjo 30 d. Nutartj Schonberger/Audito Riimai (F-14/
12 RENV, Rink. VT, EU:F:2015:112).

Grisdamas apeliacinj skundg apeliantas remiasi septyniais pagrindais.

1. Pirmasis apeliacinio skundo pagrindas: klaidingas Europos Sajungos tarnautojy teismo procediros reglamento
81 straipsnio taikymas

Apeliantas nurodo, kad Tarnautojy teismas (toliau — teismas) padaré teisés klaida, taikydamas skundziamoje nutartyje
Procediiros reglamento 81 straipsni, ir taip pazeidé apelianto teis¢ bati iSklausytam ir teis¢ i teisingg bylos nagrinéjima.

2. Antrasis apeliacinio skundo pagrindas: motyvy pakeitimas atsizvelgiant i pavéluotai pateiktus argumentus

Apelianto nuomone, teismas padaré teisés klaida pakeisdamas motyvus, kuriuos grindé pavéluotai pateiktais atsakovo
argumentais.

3. Treciasis apeliacinio skundo pagrindas: faktiniy aplinkybiy iSkraipymas

Apelianto teigimu, teismas iSkraipé Audito Ramy pozicijg tiek, kiek skundziamoje nutartyje tvirtino, jog Audito Ramai
nusprendé, kad apelianto nuopelny palyginimas su kity pareigiiny, kuriy pareigos gali bati paaukstintos, nuopelnais
nenulémé apelianto paaukstinimo pareigose, nors Audito Rimai tik pazyméjo, kad apeliantas nebity buves
automatiskai paaukstintas pareigose, jei bity buves didesnis pareigybiy skaicius.

4. Ketvirtasis apeliacinio skundo pagrindas: klaidingas paaukstinimo kriterijaus taikymas

Apeliantas taip pat teigia, kad vertindamas jo nuopelnus teismas neteisingai taiké paaukstinimo kriterijy, kuris virsija
Audito Ramy kriterijus ir yra nepagristai grieZtas, nes reikalaujama jrodymy, jog i§ 53 pareigiiny, kuriy pareigos gali
biti paaukstintos, apeliantas buvo pareigiinas, turintis didziausius nuopelnus.

5. Penktasis apeliacinio skundo pagrindas: klaidingai atliktas lyginamasis prisiimtos atsakomybés laipsnio vertinimas

Be to, apeliantas tvirtina, kad lyginamajj jo prisiimtos atsakomybés laipsnio vertinimg teismas atliko be faktinio pagrindo
ir buvo neteisus, automatiskai taikydamas pirmenybe skyriaus vadovams.

6. Sestasis apeliacinio skundo pagrindas: klaidingas taikytinos pareigy paaukstinimo normos nagrinéjimas



C 59/28 Europos Sgjungos oficialusis leidinys 2016 2 15

Siuo klausimu apeliantas nurodo, kad klausimas dél taikytinos pareigy paaukstinimo normos susijes su ginco esme.
Todél tikrinant priimtinumg 3is klausimas negaléjo biti nagrinéjamas.

7. Septintasis apeliacinio skundo pagrindas: neteisingas vienodo poziirio principo taikymas

Galiausiai apeliantas teigia, kad vienodo poziiirio principg teismas taiké klaidingai ir nesilaikydamas nusistovéjusios
teismy praktikos tiek, kiek jis neatsizvelgé i tai, kad 3is principas pazeidziamas, jei institucijos virsija turima diskrecijg ir
savavaliSkai diferencijuodamos priima priemones, kuriomis pazeidziamos Europos Sajungos pareigiiny tarnybos
nuostatuose jtvirtintos nuostatos.

2015 m. lapkricio 25 d. pareikstas ieSkinys byloje HTTS/Taryba
(Byla T-692/15)
(2016/C 059/30)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Teskové: HTTS Hanseatic Trade Trust & Shipping GmbH (Hamburgas, Vokietija), atstovaujama advokaty M. Schlingmann ir
M. Bever

Atsakové: Europos Sajungos Taryba

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— priteisti i§ Europos Sajungos Tarybos sumokeéti jai 2 516 221,50 EUR turtinés ir neturtinés Zalos, padarytos dél jos
jrafymo | Reglamento (EB) Nr. 423/2007 V priede ir Reglamento (ES) Nr. 961/2010 VIII priede nurodyty asmeny,
subjekty ir organizacijy sarasg, atlyginima,

— priteisti i§ Europos Sgjungos Tarybos sumokéti palikanas uz praleistg terming, kurias Europos Centrinio Bankas taiko
savo pagrindiniams refinansavimo sandoriams, padidinus jas 2 procentiniais punktais, nuo 2015 m. spalio 17 d. iki
visisko minétos sumos sumokéjimo,

— priteisti i§ Tarybos bylinéjimosi i8laidas, jskaitant ieskovés patirtas islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi vieninteliu pagrindu, siejamu su tuo, kad Taryba, jrasiusi jg | asmeny, subjekty ir
organizacijy, kuriy léSos ir ekonominiai istekliai buvo jSaldyti, sarasa, pazeidé teisés normas, kurios yra skirtos apsaugoti
asmeninius interesus ir nepalieka jokios diskrecijos.

leskovés teigimu, ji patyré turtinés ir neturtinés Zalos, kurig tiesiogiai lémé Tarybos dél jos nepagristai patvirtintos
ribojamosios priemonés.

2015 m. gruodzio 2 d. Juha Tapio Silvan pateiktas apeliacinis skundas dél 2015 m. rugséjo 22 d.
Tarnautojy teismo sprendimo byloje F-83/14 Silvan/Komisija

(Byla T-698/15 P)
(2016/C 059/31)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apeliantas: Juha Tapio Silvan (Briuselis, Belgija), atstovaujamas advokaty N. de Montigny ir J.-N. Louis



