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2. Antrasis ieskinio pagrindas, susij¢s su tuo, kad Komisija padaré klaida, kai nusprendé¢, jog pagalbos priemonés, suteiktos
Femern A/S dél fiksuotos jungties, yra suderinamos su vidaus rinka pagal SESV 107 straipsnio 3 dalies b punktg. Komisija
padare teisés klaida ir akivaizdZig vertinimo klaida, kai nusprend¢, kad Fémarno juostos fiksuotos jungties projektas yra
svarbus bendriems Europos interesams ir kad pagalba yra biitina ir proporcinga. Komisija taip pat padaré teisés klaida ir
akivaizdzig vertinimo klaidg dél netinkamo konkurencijos iskraipymo prevencijos ir pusiausvyros tyrimo ir dél valstybés
garantijy suteikimo.

3. Treciasis ieskinio pagrindas, susijes su tuo, kad Komisija nesilaiké pareigos pradéti oficialia tyrimo procediira. Ieskove
teigia, kad yra dideliy sunkumy, susijusiy su pirminio tyrimo procediira, poZymiy. Be to, ieskové teigia, kad buvo atlikta
nepakankama ir nevisapusiska analizé dél Femern A/S suteikto finansavimo dél Danijos gelezinkeliy jung¢iy su toliau
nuo pakrantés esanciais rajonais, Fémarno juostos fiksuotos jungties projekto svarbos bendriems Europos interesams,
pagalbos biitinumo ir proporcingumo ir netinkamo konkurencijos i$kraipymo prevencijos ir pusiausvyros tyrimo.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas, susijes su tuo, kad Komisija nejvykdé pareigos motyvuoti. Komisija nenurodé motyvy dél
Danijos gelezinkeliy jungéiy su toliau nuo pakrantés esanciais rajonais, Fémarno juostos fiksuotos jungties projekto
svarbos bendriems Europos interesams, pagalbos biitinumo ir proporcingumo ir netinkamo konkurencijos iskraipymo
prevencijos ir pusiausvyros tyrimo.

2015 m. lapkricio 19 d. pareikstas ieSkinys byloje Guardian Europe/Europos Sgjunga
(Byla T-673/15)
(2016/C 059/26)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: Guardian Europe Sarl (Bertranzas, Liuksemburgas), atstovaujama advokato F. Louis ir solisitoriaus C. O'Daly

Atsakové: Europos Sajunga, atstovaujama Europos Komisijos ir Europos Sgjungos Teisingumo Teismo

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— 1) priteisti ieskovei kompensacija uz Zalg, patirta Bendrajam Teismui nepriémus sprendimo per protinga laika: a)
936 000 EUR garantijos islaidas, b) 1 671 000 EUR dél galimybés praradimo ir pelno netekimo ir ¢) 14,8 milijono EUR
moraling 7alg,

— 2) pagal aplinkybes priteisti palikanas nuo 1 punkte nurodyty sumy pagal Europos Centrinio Banko atitinkamu
laikotarpiu pagrindinéms refinansavimo operacijoms taikoma viduting palikany norma, padidintg dviem procenti-
niais punktais,

— 3) priteisti ieSkovei kompensacijg uz Zala, patirta Komisijai ir Bendrajam Teismui pazZeidus vienodo pozitirio principa,
konkreciai $ias sumas: a) 1547 000 EUR garantijos islaidas, b) 9292 000 EUR dél galimybés praradimo ir pelno
netekimo ir ¢) 14,8 milijono EUR moraling Zala,

— 4) pagal aplinkybes priteisti palikanas nuo 3 punkte nurodyty sumy pagal Europos Centrinio Banko atitinkamu
laikotarpiu pagrindinéms refinansavimo operacijoms taikomg viduting palikany normg, padidintg dviem procenti-
niais punktais,
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— 5) priteisti i§ atsakovy ieskovés bylinéjimosi sioje byloje islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi dviem pagrindais.

1. Pirmajame ieskinio pagrinde ieskové teigia, kad ji pagal SESV 268 ir 340 straipsnio antrg dalj turi teis¢ pareiksti ieskinj
Europos Sgjungai dél zalos atlyginimo, Bendrajam Teismui paZeidus jos teises j sprendimo priémima per protinga
terming pagal Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnj ir Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
konvencijos 6 straipsnio 1 dali. Nepriémus sprendimo per protinga terming nuo 2010 m. vasario 12 d. iki
2012 m. rugséjo 27 d. ieskové patyré trijy rasiy Zala: 1) padidéjusias iSlaidas, susijusias su banko garantija uz bauda,
kurios ieskové nesumokéjo i§ karto po 2007 m. lapkricio 28 d. Komisijos sprendimo C (2007) 5791 final (Byla COMP/
39165 — Lakstinis stiklas), 2) galimybés praradimo islaidas, nes Zema palitkany norma nuo baudos, kuri buvo pavéluotai
grazinta ieSkovei Teisingumo Teismui 2014 m. priémus sprendimg, buvo daug Zemesné nei galima graza, kurig ieskové
baty galéjusi gauti, jei, uZuot mokéjusi $ig sumg Komisijai, ji biity tuos pinigus investavusi j savo versla, ir 3) moraling
zalg dél sprendimo, pagal kurj 2007 m. lapkric¢io mén. ieskovei skirta didZiausia bauda ir dél to, kad Bendrasis Teismas
nepriémé sprendimo per protingg terming, ir §j paZeidimg 2014 m. lapkri¢io mén. pavéluotai iStaisé Teisingumo
Teismas.

2. Antrajame ieskinio pagrinde ieskové nurodo, kad ji pagal SESV 268 ir 340 straipsnio antra dalj turi teis¢ pareiksti ieskinj
Europos Sajungai dél Zalos atlyginimo, nes Europos Komisija ir Bendrasis Teismas akivaizdziai pazeidé vienodo pozitrio
principa ir diskriminavo ieskove. 2007 m. lapkricio 28 d. Sprendime C(2007) 5791 final (Byla COMP[39165 — Lakstinis
stiklas) apskaiciuojant bauda kitiems sprendimo adresatams buvo neteisingai neatsizvelgta | vidaus pardavimus ir dél to
atsiradusi ieskovés, kuri kaip neintegruota gamintoja neturéjo vidaus pardavimy, diskriminacija nebuvo istaisyta.
Bendrasis Teismas pakartojo Komisijos klaidg ir patvirtino jos sprendima nejtraukti $iy vidaus pardavimy. Sia klaida
2014 m. lapkricio mén. iStaisé tik Teisingumo Teismas sumazindamas bauda 44,4 milijono EUR. Taciau $is sumazinimas
neatlygino iekovés patirtos zalos, padarytos nuo 2007 m. lapkricio iki 2014 m. dél to, kad jai buvo skirta didelé bauda,
kuri rodé, kad ji yra labiausiai atsakinga uz lakstinio stiklo kartelj, ir dél to, kad tai lémé papildomas finansines islaidas.
Komisijos ir Bendrojo Teismo neteiséti veiksmai sukeélé tas pacias tris Zalos rasis, kurios yra nurodytos prie pirmojo
pagrindo, bet per ilgesnj laikotarpj: nuo 2007 m. lapkri¢io mén. iki 2014 m. lapkricio mén.

2015 m. lapkricio 26 d. Patrick Wanégue pateiktas apeliacinis skundas dél 2015 m. rugséjo 15 d.
Tarnautojy teismo nutarties byloje F-21/15 Waneégue/Regiony komitetas

(Byla T-682/15 P)
(2016/C 059/27)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskovas: Patrick Wanegue (Dilbekas, Belgija), atstovaujamas advokato M.-A. Lucas,

Kita proceso salis: Europos Sajungos Regiony komitetas



