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— panaikinti 2015 m. birzelio 26 d. laiske ieskovés advokatui esantj Tarybos sprendima, susijusj su j Sprendimo 2010/
413[BUSP II priede ir Reglamento (ES) Nr. 267/2012 IX priede esancius sarasus jrasyty asmeny ir jmoniy perzitréjimu,
tiek, kiek 3is sprendimas yra atsisakymas isbraukti ieskove i§ asmeny, kuriems taikomos ribojancios priemonés, sarasa.

— priteisti i§ Tarybos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi keturiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas, susij¢s su nepakankamu motyvavimu:

— 2015 m. birzelio 26 d. sprendimu (toliau — gin¢ijamas sprendimas dél perzitiréjimo) taip pat pranesta apie Tarybos
sprendimg (BUSP) 2015/1008 ir Tarybos jgyvendinimo reglamenta (ES) Nr. 2015/1001 (toliau — gin¢ijami aktai),
taciau laiske nenurodytos jokios gincijamy akty priémimo priezastys. Be to, Tarybos nurodytos prieZastys neatitinka
teismo praktikos standarty.

2. Antrasis ieskinio pagrindas, susijes su akivaizdzia vertinimo klaida:

— Nors ieskové priklauso NIOC, ji yra atskiras juridinis asmuo, isteigtas Honkonge, ji veikia atskiroje Azijos rinkoje ir
yra toli nuo tariamos NIOC ieskovés veiklos kontrolés.

3. Trediasis ieskinio pagrindas, susijes su teisés | gynyba pazeidimu:

— Taryba, leidusi vienai nenustatytai valstybei narei nukreipti Taryba, kad baty priimtas sprendimas be jokiy susijusiy
dokumenty arba jrodymy analizés, vienasaliskai priémé naujg sprendimy priémimo procediira, kuri neturi teisinio
pagrindo SESV 215 straipsnyje ar kitur Sutartyje. Tokia procediira pazZeidZiama Tarybos tyrimo ir sprendimy
priémimo, i§ vienos pusés, ir ieskovés teisés | teisming gynyba, i§ kitos pusés, pusiausvyra.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas, susijes su pagrindinés teisés j nuosavybe pazeidimu:

— Taryba pakankamai nepaaiskino prieZasciy, dél kuriy ieskovei taikomos ribojancios priemonés. leskovés, Honkonge
isteigtos ir Azijos rinkoje veikiancios jmonés, jtraukimu negali bati prisidéta prie tarptautinés taikos ir saugumo
palaikymo, o Taryba nepateiké priesingg teiginj jrodanciy jrodymy.

2015 m. rugséjo 8 d. pareikstas ieSkinys byloje Intesa Sanpaolo/VRDT (START UP INITIATIVE)
(Byla T-529/15)
(2015/C 371/38)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskové: Intesa Sanpaolo SpA (Turinas, Italija), atstovaujama advokaty P. Pozzi, F. Braga
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Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)

Su procediira VRDT susijusi informacija

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: vaizdinis Bendrijos prekiy Zenklas, kuriame yra Zodiniy elementy ,START UP
INITIATIVE® — Registracijos paraiska Nr. 13 011 838.

Gincijamas sprendimas: 2015 m. birzelio 29 d. VRDT pirmosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 2777/2014-1.

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— pripazinti, kad buvo pazeistas ir klaidingai pritaikytas Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b punktas ir
2 dalis,

— pripazinti, kad buvo pazeistas Reglamento Nr. 207/2009 75 straipsnis,
— panaikinti gin¢jjama sprendimg,

— priteisti i§ VRDT bylinéjimosi $ioje byloje islaidas.

Pagrindai, kuriais remiamasi

— Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b punkto ir 2 dalies paZeidimas.

— Reglamento Nr. 207/2009 75 straipsnio paZeidimas.

2015 m. rugséjo 16 d. pareikstas ieSkinys byloje LG Electronics/VRDT — Cyrus Wellness Consulting
(Viewty GT)

(Byla T-534/15)
(2015/C 371/39)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

Ieskové: LG Electronics, Inc. (Seulas, Koréjos Respublika), atstovaujama advokato M. Graf
Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Cyrus Wellness Consulting GmbH (Berlynas, Vokietija)



