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Su procediira VRDT susijusi informacija

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: erdvinis Bendrijos prekiy zenklas (bako forma) — Registracijos paraiska Nr. 12 649 174

Gincijamas sprendimas: 2015 m. balandzio 20 d. VRDT penktosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 2567/2014-5

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendimg,
— jpareigoti atsakove testi registracijos procediira,

— subsidiariai pripazinti, kad registracija nedraudziama pagal reglamento 7 straipsnio 1 dalies b punkta, ir grazinti byla
apeliacinei tarybai,

— priteisti i§ VRDT bylin¢jimosi iSlaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.

2015 m. birZelio 29 d. pareikstas ieskinys byloje DEI/Europos Komisija
(Byla T-352/15)
(2015/C 328/09)
Proceso kalba: graiky

Salys

leskové: Dimosia Epicheirisi Ilektrismou AE (DEI) (Aténai, Graikija), atstovaujama advokaty E. Bourtzalas, D. Waelbroeck,
Ch. Tagaras, Ch. Synodinos ir E. Salaka

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2015 m. kovo 25 d. Europos Komisijos sprendimg C (2015) 1942 galut. byloje SA.38101, kiek juo
pripazjstama, kad Aluminium SA nebuvo suteikta jokia valstybés pagalba, todél Komisija neturi pradéti
SESV 108 straipsnio 2 dalyje numatytos oficialios tyrimo procediiros;

— panaikinti 2015 m. kovo 25 d. Europos Komisijos sprendimg C (2015) 1942 galut. byloje SA.38101, kiek juo
pripazistama, kad DEI skundas dél valstybés pagalbos, pateiktas dél Graikijos elektros energijos reguliavimo tarnybos
(Rythmistiki Archi Energeias) sprendimo Nr. 346/2012 motyvy, prarado dalyka atsizvelgiant j arbitraZo teismo sprendima
Nr. 1/2013, ir

— priteisti i§ Europos Komisijos DEI patirtas bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdama ieskinj ieskové remiasi Sesiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas, susijes su esminiy procediriniy reikalavimy pazeidimu, nes gincijamas aktas neatitinka
procediiriniy reikalavimy, taikomy tokio sprendimo priémimui.
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2. Antrasis ieskinio pagrindas, susijgs su tinkamo motyvavimo nebuvimu, prieStaravimu ir paZeista pareiga i§nagrinéti
visas svarbias teisines ir faktines aplinkybes sickiant jvertinti, ar arbitraziniame susitarime apibrézti ,aiskis ir objektyviis
kriterijai“, kurie ,riboja arbitry diskrecija” ir kurie ,logiskai Iémé“ tokios galutinés elektros energijos kainos nustatyma.

3. Treciasis ieskinio pagrindas, susijes su akivaizdZia teisés klaida, padaryta aiskinant ir taikant rinkos ekonomikos
salygomis veikiancio apdairaus investuotojo kriterijy ir SESV 107 straipsnio 1 dalj ir 108 straipsnio 2 dalj, kiek tai susije
su vertinimu, kad arbitraZo teismo sprendime nustatyta elektros energijos kaing ,logiskai 1émé teisingai arbitraziniame
sprendime nustatyti kriterijai“.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas, susijes su akivaizdZia teisés klaida, padaryta aiskinant ir taikant SESV 107 ir
108 straipsnius, kiek tai susij¢ su vertinimu, kad Komisija neprival¢jo atlikti sudétingy ekonominiy vertinimy, ir susijes
su akivaizdzia teisés klaida bei akivaizdZzia faktiniy aplinkybiy vertinimo klaida, nes Komisija nenagrinéjo esminiy
klausimy, kad i$siaikinty, ar buvo suteikta valstybés pagalba.

5. Penktasis ieskinio pagrindas, susijes su akivaizdZia teisés klaida, padaryta taikant SESV 107 straipsnio 1 dalj ir
108 straipsnio 2 dalj, bei su akivaizdzia faktiniy aplinkybiy vertinimo klaida, kiek tai susij¢ su rinkos ekonomikos
salygomis veikian¢io apdairaus investuotojo principo taikymu.

6. Sestasis ieskinio pagrindas, susijes su akivaizdzia teisés klaida, padaryta aiskinant ir taikant SESV 107 straipsnio 1 dalj,
su pareigos pakankamai motyvuoti pazeidimu ir su akivaizdzia faktiniy aplinkybiy vertinimo klaida, kiek tai susij¢ su
Komisijos sprendimu nevykdyti kity tyrimy pagal 2012 m. DEI skunda, kaip tai suprantama pagal SESV 108 straipsnio
2 dalj, remiantis tuo, kad jis ,prarado dalyka* atsizvelgiant j priimta arbitrazo teismo sprendimg Nr. 1/2013.

2015 m. liepos 2 d. pareikstas ieskinys byloje Allergopharma/Komisija
(Byla T-354/15)
(2015/C 328/10)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Teskové: Allergopharma GmbH & Co. KG (Reinbekas, Vokietija), atstovaujama advokaty T. Miiller-Ibold ir F.-C. Laprévote

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2015 m. kovo 27 d. Komisijos sprendimg dél valstybés pagalbos sunkumy patirianc¢ioms Vokietijos
farmacijos jmonéms joms leidZiant netaikyti privalomy nuolaidy SA.34881 (2013/C) (ex 2013/NN) (ex 2012/CP)

— priteisti i§ Europos Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi keturiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas, susijes su teisés klaidomis, Sutarties, nediskriminavimo ir teiséty likes¢iy apsaugos principy
pazeidimu, nesilaikant Sanavimo ir restruktiirizavimo gairiy ()



