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W Teismo praktikos rinkinys

BENDROJO TEISMO (ketvirtoji kolegija) SPRENDIMAS

2016 m. balandzio 20 d.*

»Europos Sajungos prekiy zenklas — Registracijos pripazinimo negaliojancia procedira —
Zodinis Europos Sajungos prekiy zenklas ,SkyTec” — Ankstesnis zodinis nacionalinis prekiy Zenklas
»OKY“ — Santykinis atmetimo pagrindas — Apribojimai dél nepriestaravimo — Reglamento (EB)
Nr. 207/2009 54 straipsnio 2 dalis — Galimybé supainioti — Reglamento (EB)

Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas®

Byloje T-77/15

Tronios Group International BV, jsteigta Bredoje (Nyderlandai), atstovaujama advokaty R. van
Leeuwen ir H. Klingenberg,

ieskove,
pries

Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama S. Crabbe ir
A. Folliard-Monguiral,

atsakove,

kita proceduros EUIPO apeliacinéje taryboje salis, jstojusi j byla Bendrajame Teisme, buvusi British Sky
Broadcasting Group plc,

Sky plc, jsteigta Isleworth (Jungtiné Karalysté), i§ pradziy atstovaujama solisitoriaus J. Barry, véliau —
advokaty M. Schut ir A. Meijboom,

deél ieskinio, pateikto dél 2014 m. lapkricio 28 d. EUIPO ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo
(byla R 1681/2013-4), susijusio su registracijos pripazinimo negaliojancia procedira tarp British Sky
Broadcasting Group plc ir Tronios Group International BV,

BENDRASIS TEISMAS (ketvirtoji kolegija),
kurj sudaro pirmininkas M. Prek, teiséjai I. Labucka ir V. Kreuschitz (praneséjas),
kancleris E. Coulon,

susipazines su ieskiniu, pateiktu Bendrojo Teismo kanceliarijai 2015 m. vasario 12 d.,

susipazines su EUIPO atsakymu j ieskinj, pateiktu Bendrojo Teismo kanceliarijai 2015 m. birzelio 22 d.,

* Proceso kalba: olandy.
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susipazines su jstojusios i byla Salies atsakymu j ieskinj, pateiktu Bendrojo Teismo kanceliarijai 2015 m.
birzelio 12 d,,

susipazines su 2015 m. liepos 27 d. sprendimu neleisti pateikti dubliko,

atsizvelges | tai, kad pagrindinés Salys per tris savaites po to, kai joms buvo jteiktas pranesimas apie
rasytinés proceso dalies pabaiga, nepateiké praSymo surengti teismo poséd;j ir pagal Bendrojo Teismo
procediros reglamento 106 straipsnio 3 dalj nusprendes priimti sprendima nerengdamas zodinés
proceso dalies,

priima §j
Sprendima '

Ginco aplinkybés

1999 m. lapkricio 18 d. ieskové Tromios Group International BV pagal i§ dalies pakeista 1993 m.
gruodzio 20 d. Tarybos reglamenta (EB) Nr. 40/94 dél Bendrijos prekiy zenklo (OL L 11, 1994, p. 1;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 17 sk., 1 t., p. 146) (Sis reglamentas buvo pakeistas 2009 m.
vasario 26 d. Tarybos reglamentu (EB) Nr. 207/2009 dél Bendrijos prekiy zenklo (OL L 78, p. 1)),
pateiké Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnybai (EUIPO) paraiska jregistruoti Europos
Sajungos prekiy zenkla.

Prekiy zenklas, kurj buvo prasoma jregistruoti, yra zZodinis Europos Sajungos prekiy zenklas ,SkyTec”
(toliau — gincijamas prekiy zenklas).

2001 m. geguzés 2 d. zymuo ,SkyTec” buvo jregistruotas kaip Europos Sajungos prekiy zenklas
Nr. 001386812.

Prekés, kurioms buvo jregistruotas gincijamas prekiy zenklas, priklauso perziarétos ir i§ dalies pakeistos
1957 m. birzelio 15 d. Nicos sutarties dél tarptautinés prekiy ir paslaugy klasifikacijos Zenklams
registruoti 9 ir 11 klaséms ir, kalbant apie 9 klasés prekes, atitinka $j aprasyma: ,Elektros ir
elektromagnetiniy signaly priémimo, jrasymo, perdavimo apdorojimo ir atgaminimo aparatai,
mikrofonai ir bevielés sistemos, mikrofonai; disky skaitytuvai, CD ir DVD; kompaktiniy disky ir DVD
disky jraSymo aparatai; kabeliai, jungiamieji laidai ir jungtys; skaitmeninio ir analoginio garso
apdorojimo aparatai, mazos ir didelés galios garso stiprintuvai; garsiakalbiai, vieSyju viety garsiakalbiy
sistemos ir priedai®.

Gincijamo prekiy zenklo registracija buvo atnaujinta 2009 m. lapkri¢io 19 d. ir Europos Sajungos
prekiy zZenklas buvo paskelbtas 2009 m. lapkri¢io 25 d. Bendrijos prekiy zenkly biuletenyje
Nr. 2009/047.

2007 m. kovo 23 d. British Sky Broadcasting Group plc (toliau — BSkyB), istojusios i byla $alies Sky plc
teisiné pirmtaké, remdamasi Reglamento Nr. 40/94 50 straipsnio 1 dalies a punktu, pateiké prasyma
panaikinti gin¢ijamo prekiy zenklo registracija. 2007 m. balandzio 2 d. ieskové pateiké gincijamo
prekiy zenklo naudojimo jrodymus. 2008 m. liepos 11 d. Sprendimu Anuliavimo skyrius nusprendé,
kad gincijamas prekiy Zenklas buvo naudojamas i$ tikryjy, ir atmeté prasyma panaikinti jo registracija.
Sis sprendimas tapo galutinis.

1 — Pateikiami tik tie $io sprendimo punktai, kuriuos Bendrasis Teismas mano tikslinga paskelbti.
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2012 m. kovo 21 d. BSkyB pagal Reglamento Nr. 207/2009 53 straipsnio 1 dalies a punkta, siejama su
to paties reglamento 8 straipsnio 1 dalies b punktu ir 5 dalimi, ir 53 straipsnio 1 dalies ¢ punkta,
siejama su to paties reglamento 8 straipsnio 4 dalimi, pateiké prasyma pripazinti gincijamo prekiy
zenklo registracija negaliojancia tiek, kiek Sis prekiy zenklas jregistruotas $io sprendimo 4 punkte
nurodytoms 9 klasés prekéms.

Grjsdama savo prasyma pripazinti registracija negaliojancia, BSkyB visy pirma rémési ankstesniu
zodiniu Europos Sgjungos prekiy zenklu SKY, kuris buvo jregistruotas 1998 m. rugséjo 24 d. ir kurio
registracija atnaujinta iki 2016 m. balandzio 1 d. (Nr. 126425), ir ankstesniu zodiniu Jungtinés
Karalystés prekiy zenklu SKY, kuris jregistruotas 1995 m. balandzio 18 d. ir kurio registracija
atnaujinta iki 2015 m. lapkri¢io 7 d. (Nr. 2044507B). Sie prekiy Zenklai jregistruoti 9, 38 ir 41 klasiy
prekéms ir paslaugoms.

9 Kklasés prekés, kurias zymi ankstesnis Jungtinés Karalystés prekiy zenklas, atitinka §j aprasyma:
»Radijo ir televizijos aparatai ir prietaisai, aparatai ir prietaisai garso jrasymui, garso atgaminimui,
telekomunikacijos, signalizavimo, kontrolés (tikrinimo), optinio tikrinimo (ne medicininés paskirties) ir
mokymo aparatai ir prietaisai; jrasytos programos televizijai ir radijui; kompiuteriai; kompiuteriy
programos; juostos, diskai ir magnetinés vielos; kasetés, skirtos naudoti su minétomis juostomis;
koduotosios kortelés; jrasytos ir nejrasytos garso ir vaizdo kasetés ir juostos; kompaktiniai diskai; diskai
grotuvams; radijo antenos; lazeriu nuskaitomi diskai garso ar vaizdo jrasymui; koduoty signaly
dekodavimo aparatai; vaizdo projektoriai, vaizdo ekranai; akiniai nuo saulés; kompiuteriniai ir
elektroniniai zaidimai; elektroniniai saveikieji kompiuteriy zaidimai; visy minéty gaminiy detalés ir
dalys, priklausancios 9 klasei”.

2013 m. birzelio 28 d. Sprendimu Anuliavimo skyrius patenkino prasyma pripazinti ginc¢ijamo prekiy
zenklo registracija negaliojancia, remdamasis Reglamento Nr. 207/2009 53 straipsnio 1 dalies
a punktu, siejamu su to paties reglamento 8 straipsnio 1 dalies b punktu, ir pripazino, kad ginc¢ijamo
prekiy zenklo registracija i§ dalies pripazjstama negaliojancia, kiek jis jregistruotas atitinkamoms
9 klasés prekéms.

2013 m. rugpjacio 27 d. ieskové, remdamasi Reglamento Nr. 207/2009 58-64 straipsniais, pateiké
apeliacija EUIPO dél Anuliavimo skyriaus sprendimo.

2014 m. lapkricio 28 d. sprendimu (toliau — ginc¢ijamas sprendimas) EUIPO ketvirtoji apeliaciné taryba
patvirtino Anuliavimo skyriaus sprendima ir atmeté apeliacija.

Ginc¢ijamame sprendime, pirma, Apeliaciné taryba atmeté apribojimu dél nepriestaravimo, kaip jis
suprantamas pagal Reglamento Nr. 207/2009 54 straipsnio 2 dalj, grindziama pagrinda, kurj ieskové
pateiké gincydama prasyma pripazinti registracija negaliojancia. Jos teigimu, ieSkové nejrodé, kad Sio
praSymo pateikimo dieng, t. y. 2012 m. kovo 21 d., BSkyB zinojo apie ginc¢ijamo prekiy zenklo
naudojimg daugiau nei penkerius metus, nes pirmuosius $io naudojimo jrodymus ieskové buvo
pateikusi 2007 m. balandzio 2 d. per registracijos panaikinimo procedura. Antra, Apeliaciné taryba
padaré iSvada, kad egzistuoja galimybé supainioti gincijama prekiy zZenkla ir ankstesnj Jungtinés
Karalystés prekiy zenkla (toliau — prekiy zZenklai, dél kuriy kilo gincas), kiek tai susije su 9 klasés
prekémis, kaip tai suprantama pagal Reglamento Nr. 207/2009 53 straipsnio 1 dalies a punkta, siejama
su to paties reglamento 8 straipsnio 1 dalies b punktu, neiSnagrinéjusi kity registracijos pripazinimo
negaliojancia pagrindy ir kity ankstesniy teisiy, kuriomis grindziamas praSymas pripazinti prekiy
zenklo registracija negaliojancia.

ECLLEU:T:2016:226 3



14

15

16

17

18

19

2016 M. BALANDZIO 20 D. SPRENDIMAS — BYLA T-77/15 (ISTRAUKOS)
TRONIOS GROUP INTERNATIONAL / EUIPO — SKY (SKYTEC)

Saliy reikalavimai

Ieskové Teismo praso:

— panaikinti gincijama sprendima;

— atmesti prasyma pripazinti registracija negaliojancia;

— priteisti i$ jstojusios i byla Salies bylinéjimosi islaidas, jskaitant ilaidas, patirtas nagrinéjant byla
EUIPO.

EUIPO Teismo praso:

— pripazinti prasyma dél panaikinimo visiskai nepagristu;
— priteisti i§ ieskovés bylinéjimosi islaidas.

Istojusi i byla $alis Teismo praso:

— atmesti ieskinj;

— palikti galioti gincijama sprendima.

Dél teisés

Grisdama savo ieSkinj ieSkové i§ esmés remiasi dviem pagrindais, t. y. pirma, Reglamento
Nr. 207/2009 54 straipsnio 2 dalies pazeidimu ir, antra, galimybés supainioti, kaip tai suprantama
pagal Reglamento Nr. 207/2009 53 straipsnio 1 dalies a punkty, siejama su to paties reglamento
8 straipsnio 1 dalies b punktu, vertinimo klaida.

Dél ieskinio pirmojo pagrindo, susijusio su Reglamento Nr. 207/2009 54 straipsnio 2 dalies pazeidimu

Ieskové gincija Apeliacinés tarybos i$vada, kad iki 2007 m. kovo 21 d. BSkyB nezinojo apie ginc¢ijamo
prekiy zenklo naudojima, kaip tai suprantama pagal Reglamento Nr. 207/2009 54 straipsnio 2 dalj, ir
apie ji suzinojo tik 2007 m. balandzio 2 d.

IS esmés ieskové pabrézia, kad iki prasdymo pripazinti prekiy Zenklo registracija negaliojancia pateikimo
momento gincijamas prekiy zenklas nuo 1998 m. jau buvo nuolat i§ tikryju naudojamas Europos
Sajungos valstybése narése, jskaitant Jungtine Karalyste, taigi jis egzistavo mazdaug keturiolika mety
kartu su ankstesniais BSkyB prekiy zenklais. Jos nuomone, jei baty atsizvelgta j laikotarpj nuo jo kaip
Bendrijos prekiy zenklo jregistravimo dienos, t. y. 2001 m. geguzés 2 d., iki prasymo pripazinti
registracija negaliojancia, pagrjsto galimybe supainioti prekiy zenklus, dél kuriy kilo gincas, pateikimo
dienos, t. y. 2012 m. kovo 21 d,, $is laikas baty sutrumpintas iki mazdaug vienuolikos mety. Vis délto
BSkyB nemané, kad galimybé supainioti buvo pakankama priezastis anksc¢iau kreiptis j teisma, ir
nemané, kad ji buvo pakankama priezastis pateikti prasyma pripazinti ginc¢ijamo prekiy zenklo
registracija negaliojancia po prasymo panaikinti registracija pateikimo 2007 m. kovo 23 d. arba po
2007 m. balandzio 2 d., t. y. kai ieSkové pateiké jo naudojimo jrodyma ir BSkyB bet kuriuo atveju
suzinojo apie §j naudojima. Todél $ioje byloje tenkinamos Reglamento Nr. 207/2009 54 straipsnio
2 dalies taikymo salygos. Ieskové pabrézia, kad net jeigu i§ principo jai tenka pareiga jrodyti, kad
BSkyB zinojo apie ginc¢ijamo prekiy zZenklo naudojima, jai sudétinga ar netgi nejmanoma pateikti tokio
jrodymo, kuris priklauso vidinei jos sferai. Reikia nurodyti, kad $is jrodymas arba tokio zinojimo
prezumpcija taip pat gali bati grindziami objektyviomis aplinkybémis, kaip antai komerciniais
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santykiais arba glaudzia konkurencija, kurig rodo, pavyzdziui, tai, kad per ta pacig paroda kartu buvo
eksponuojamos prekés ir paslaugos, zymimos prekiy zenklais, dél kuriy kilo gincas. I§ tiesy dél
daugelio fakty ir aplinkybiy, kuriais i§ dalies buvo remiamasi per procedaras EUIPO, galima daryti
isvada, kad BSkyB turéjo zinoti apie gincijama prekiy zenkla.

(Praleista)

EUIPO ir jstojusi j byla $alis nepritaria ieskoveés argumentams ir reikalauja atmesti $j pagrinda. Siomis
aplinkybémis jstojusi j byla salis teigia, kad jrodymai, kuriuos ieskové pirma karta pateiké Bendrajam
Teismui, yra nepriimtini.

Bendrasis Teismas primena, kad Sioje byloje nekyla gincas, kad po to, kai 2007 m. kovo 23 d. BSkyB
pateiké prasyma panaikinti ginc¢ijamo prekiy zenklo registracija, 2007 m. balandzio 2 d. ieSkové pateike
pirmuosius $io prekiy zenklo naudojimo jrodymus. Be to, 2012 m. kovo 21 d,, t. y. per trumpesnj nei
penkeriy mety nuo $io pirmojo naudojimo jrodymuy pateikimo laikotarpj, BSkyB pateiké prasyma
pripazinti registracija negaliojancia.

Vis délto Salys nesutaria, ar turi bati laikoma, kad baigési BSkyB skirtas Reglamento
Nr. 207/2009 54 straipsnio 2 dalyje numatytas apribojimy dél nepriestaravimo terminas, dél to, kad ji
zZinojo apie ginc¢ijamo prekiy zenklo naudojima dar iki 2007 m. kovo 21 d.

Reikia priminti, kad pagal nusistovéjusia teismo praktika tam, jog ankstesniam prekiy zenklui tapataus
ar klaidinamai j ji panasaus vélesnio prekiy zenklo naudojimo atveju prasidéty apribojimy dél
neprieStaravimo termino eiga, turi bati jvykdytos keturios salygos. Pirma, vélesnis prekiy zenklas turi
bati jregistruotas, antra, jo paraiS$ka savininkas turi buti pateikes saziningai, trecia, jis turi buti
naudojamas toje valstybéje naréje, kurioje saugomas ankstesnis prekiy zenklas, ir galiausiai, ketvirta,
ankstesnio prekiy zenklo savininkas turi zinoti, kad $is prekiy zenklas naudojamas po jo registracijos
(2012 m. birzelio 28 d. Sprendimo Basile ir I Marchi Italiani / VRDT — Osra (B. Antonio Basile 1952),
T-134/09, EU:T:2012:328, 30 punktas ir 2013 m. spalio 23 d. Sprendimo SFC Jardibric / VRDT — Aqua
Center Europa (AQUA FLOW), T-417/12, EU:T:2013:550, 19 punktas; taip pat pagal analogija zr.
2011 m. rugséjo 22 d. Sprendimo Budéjovicky Budvar, C-482/09, Rink. EU:C:2011:605, 54 ir 56—
58 punktus).

I Sios teismy praktikos taip pat matyti, kad Reglamento Nr. 207/2009 54 straipsnio 2 dalies tikslas yra
ankstesniy prekiy zenkly savininkams, kurie nepriestaravo dél vélesnio Europos Sajungos prekiy zenklo
naudojimo penkerius metus i§ eilés, nors ir zinodami apie tokj naudojima, numatyti sankcija —
netenkinti prasymy dél registracijos pripazinimo negaliojancia ar protesty dél $io prekiy zenklo. Taigi
$ia nuostata siekiama jtvirtinti tinkama pusiausvyra tarp, pirma, prekiy zenklo savininko
suinteresuotumo issaugoti esmine prekiy zenklo funkcija ir, antra, kity tkio subjekty suinteresuotumo
disponuoti zymenimis, galin¢iais zymeéti ju prekes ir paslaugas. Sis tikslas reiskia, kad, siekdamas
iSsaugoti $ia esmine funkcijg, ankstesnio prekiy zenklo savininkas turi galéti priestarauti dél vélesnio
prekiy zenklo, kuris yra tapatus jo prekiy zenklui ar panasus i jj, naudojimo. I§ tiesy tik nuo to
momento, kai ankstesnio prekiy Zenklo savininkas suzino apie vélesnio Europos Sajungos prekiy zenklo
naudojima, jis turi galimybe to netoleruoti, t. y. su tuo nesutikti arba prasyti, kad vélesnio prekiy zenklo
registracija buty pripazinta negaliojancia, todél pradedamas skaiciuoti apribojimy dél nepriestaravimo
terminas ($iuo klausimu zr. 30 punkte minéto Sprendimo B. Antonio Basile 1952, EU:T:2012:328, 32 ir
33 punktus ir 30 punkte minéto Sprendimo AQUA FLOW, EU:T:2013:550, 20 ir 21 punktus; taip pat
$iuo klausimu ir pagal analogija zr. 30 punkte minéto Sprendimo Budéjovicky Budvar, EU:C:2011:605,
46—48 punktus).

Taigi Reglamento Nr. 207/2009 54 straipsnio 2 dalj aiSkinant teleologiniu bidu matyti, kad atitinkama
data, leidzianti nustatyti apribojimy dél nepriestaravimo taikymo termino eigos pradzig, yra diena, kai
suzinoma apie vélesnio prekiy zenklo naudojima ($iuo klausimu zr. 30 punkte minéto Sprendimo
B. Antonio Basile 1952, EU:T:2012:328, 33 punktg).
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Be to, kaip ginc¢ijamo sprendimo 22 punkte teisingai konstatavo Apeliaciné taryba, pagal $j aiskinima
reikalaujama, kad vélesnio prekiy Zenklo savininkas pateikty jrodyma, jog ankstesnio prekiy zenklo
savininkas i§ tikryjy zinojo apie vélesnio prekiy Zenklo naudojimg, nes jei nezinojo, jis negali
priestarauti dél vélesnio prekiy Zenklo naudojimo. I$ tiesy, kaip teisingai $iuo klausimu teigia EUIPO,
reikia atsizvelgti j analogiska apribojimuy dél nepriestaravimo taisykle, jtvirtinta 1988 m. gruodzio 21 d.
Tarybos direktyvos 89/104/EEB valstybiy nariy jstatymams, susijusiems su prekiy zenklais, suderinti
(OL L 40, 1989, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 17 sk., 1 t., p. 92) 9 straipsnio 1 dalyje,
kuri buvo pakeista 2008 m. spalio 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2008/95/EB
valstybiy nariy teisés aktams, susijusiems su prekiy zenklais, suderinti (OL L 299, p. 25) 9 straipsnio
1 dalimi, dél kurios vienuoliktoje konstatuojamojoje dalyje (Direktyvos 2008/95 12 konstatuojamojoje
dalyje) nurodyta, kad $is apribojimy dél nepriesataravimo pagrindas taikomas, kai ankstesnio prekiy
zenklo savininkas ,Zinojo pakankamai ilga laika ir naudojimui nepriestaravo®, o tai reiskia, kad jis tai
daré ,tyc¢ia“ arba ,apie tai zinodamas“ ($iuo klausimu zr. 30 punkte minéto Sprendimo Budéjovicky
Budvar, EU:C:2011:605, 46 ir 47 punktus ir generalinés advokatés V. Trstenjak isvados byloje
Budéjovicky Budvar, C-482/09, Rink, EU:C:2011:46, 82 punkta). Reikia konstatuoti, jog toks vertinimas
taikomas mutatis mutandis Reglamento Nr. 207/2009 54 straipsnio 2 daliai, kurios formuluoté atitinka
direktyvy 89/104 ir 208/95 9 straipsnio 1 dalies formuluote.

Todél reikia atmesti ieskovés argumentus, kad i§ esmés pakanka jrodyti, jog BSkyB i$ dalies zinojo apie
gincijamo prekiy Zenklo naudojima, arba pateikti sutampancius jrodymus, kurie leisty preziumuoti tokj
Zinojima.

Vis délto reikia iSnagrinéti, ar ieskové jrodé, kad véliausiai 2007 m. kovo 21 d. BSkyB i$ tikryjy suzinojo
apie ginc¢ijamo prekiy zZenklo naudojima.

Visy pirma, kaip pagristai praso jstojusi j byla salis, kaip nepriimtinus reikia atmesti ieskinio priedus,
kuriuos ieskovés pirma karta pateiké Bendrajam Teismui. I§ tiesy, i§ Reglamento
Nr. 207/2009 65 straipsnio 2 dalies aisku, kad Bendrasis Teismas turi vertinti EUIPO apeliaciniy
taryby sprendimuy teisétumg, kontroliuodamas, kaip jos taiko Sajungos teise, atsizvelgdamas pirmiausia
i faktines aplinkybes, kurios Sioms tarnyboms buvo pateiktos. Taigi faktai, kuriy salys nepateiké EUIPO
instancijoms, nebegali bati pateikiami ieskinio, pateikiamo Bendrajam Teismui, stadijoje, ir $is negali
perziuréti faktiniy aplinkybiy pagal pirma karta jam pateiktus jrodymus, iSskyrus faktus, kuriuos
EUIPO instancijos turéjo nagrinéti savo iniciatyva pagal Reglamento Nr. 207/2009 76 straipsnio 1 dalj
($iuo klausimu zr. 2011 m. lapkricio 10 d. Sprendimo LG Electronics / VRDT, C-88/11 P,
EU:C:2011:727, 23-26 punktus ir juose nurodyta teismo praktika; 2005 m. lapkric¢io 24 d. Sprendimo
Sadas / VRDT — LTJ Diffusion (ARTHUR ET FELICIE), T-346/04, Rink., EU:T:2005:420, 19 punktas ir
2014 m. gruodzio 12 d. Sprendimo Wilo / VRDT (Pioneering for You), T-601/13, EU:T:2014:1067,
12 punktas). Sioje byloje ieskovés nurodytos naujos faktinés aplinkybés ir pateikti jrodymai, jskaitant
apyvarta ir katalogus, priklauso jos pacios atsakomybés sriciai, ir ji neteigé, kad jie turéjo buti
iSnagrinéti teismo iniciatyva. Vadinasi, Sios aplinkybés negali daryti poveikio ginc¢ijamo sprendimo
teisétumui ir reikia jas atmesti nesant batinybés nagrinéti jy jrodomosios galios.

Be to, reikia konstatuoti, kad vertindama ieskovés per procediara EUIPO pateiktus jrodymus, Apeliaciné
taryba nepadaré klaidos, turint omenyje tai, kad ieskové turéjo jrodyti, jog BSkyB i$ tikryjy Zinojo apie
ginc¢ijamo prekiy Zenklo naudojima, o ne tik apie Sio prekiy Zenklo jregistravima. Taciau pateikdama
savo argumentus ieskové siekia jrodyti, jog BSkyB i$ tikryju Zinojo apie tokj naudojima butent dél to,
kad Zinojo vien apie ginc¢ijamo prekiy zenklo jregistravima arba kad tam tikri dalykai, kaip antai aktyvi
BSkyB strategija, skirta jos prekiy Zenklams nuo tapaciy ar panasiy prekiy zenkly, apimanciy elementa
»sky“, apsaugoti, ieskovés teigimu, leidzia preziumuoti, jog ji Zinojo apie naudojima.

(Praleista)
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IS visy pirmiau pateikty vertinimy matyti, kad ginc¢ijamo sprendimo 22 punkte Apeliaciné taryba galéjo
pagristai daryti iSvadg, jog nors jrodymai, kuriuos ieskové pateiké per procedara EUIPO, tikrai gali
jrodyti tam tikra ginc¢ijamo prekiy Zenklo naudojima, jyu nepakanka norint patvirtinti, kad apie $§j
naudojima BSkyB i$ tikryjy zinojo iki 2007 m. kovo 21 d.

(Praleista)

Todél pirmajj pagrinda reikia atmesti kaip nepagrijsta.

Dél ieskinio antrojo pagrindo, susijusio su Reglamento Nr. 207/2009 53 straipsnio 1 dalies a punkto,
siejamo su Sio reglamento 8 straipsnio 1 dalies b punktu, pazeidimu (Praleista)

Todél reikia taip pat atmesti antraji pagrinda, susijusj su Reglamento Nr. 207/2009 53 straipsnio
1 dalies a punkto, siejamo su $io reglamento 8 straipsnio 1 dalies b punktu, pazeidimu.

Vadinasi, atsizvelgiant j EUIPO pagrindinius reikalavimus, kurie turi bati aiskinami kaip reikalavimai,

kad Bendrasis Teismas patvirtinty gin¢ijamo sprendimo teisétuma, ir jstojusios | byla $alies
reikalavimus, visas ieskinys turi buti atmestas.

Dél bylinéjimosi islaidy

Pagal Bendrojo Teismo procediiros reglamento 134 straipsnio 1 dalj pralaiméjusiai Saliai nurodoma
padengti bylinéjimosi islaidas, jeigu laiméjusi $alis to reikalavo.

Kadangi ieskové byla pralaiméjo, reikia jai nurodyti padengti bylinéjimosi islaidas, kaip to prasé EUIPO.

Kadangi jstojusi j byla Salis neprasé padengti bylinéjimosi islaidy, reikia nuspresti, kad ji padengia savo
bylinéjimosi i$laidas pagal Proceduros reglamento 138 straipsnio 3 dalj.

Remdamasis $iais motyvais,

BENDRASIS TEISMAS (ketvirtoji kolegija)
nusprendzia:
1. Atmesti ieskinj.

2. Tromios Group International BV padengia savo ir Europos Sajungos intelektinés nuosavybés
tarnybos (EUIPO) bylinéjimosi islaidas.

3. Sky plc padengia savo bylinéjimosi islaidas.
Prek Labucka Kreuschitz
Paskelbta 2016 m. balandzio 20 d. vieSsame posédyje Liuksemburge.

Parasai.
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