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Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti 2015 m. kovo 19 d. Bendrojo Teismo sprendima, jteikta Komisijai 2015 m. kovo 23 d., byloje T-412/13, Chin

Haur Indonesia, PT/Europos Sgjungos Taryba, atmesti pirmojoje instancijoje pareikstg ieskinj ir priteisti i§ apeliantés
bylinéjimosi islaidas

arba, $io reikalavimo nepatenkinus,

— graZinti bylg i§ naujo nagrinéti Bendrajam Teismui; atideéti bylingjimosi i$laidy pirmojoje ir apeliacinéje instancijose
klausima.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apeliacinj skunda Komisija pateiké dél 2015 m. kovo 19 d. Bendrojo Teismo sprendimo byloje T-412/13. Tame sprendime
Bendrasis Teismas panaikino 2013 m. geguzés 29 d. Tarybos jgyvendinimo reglamento (ES) Nr. 501/2013, kuriuo
[gyvendinimo reglamentu (ES) Nr. 990/2011 Kinijos Liaudies Respublikos kilmeés dvira¢iams nustatyto galutinio
antidempingo muito taikymas i$pleciamas importuojamiems dviraciams, siunciamiems i§ Indonezijos, Malaizijos, Sri
Lankos ir Tuniso ir deklaruojamiems arba nedeklaruojamiems kaip Indonezijos, Malaizijos, Sri Lankos ir Tuniso kilmés (*),
1 straipsnio 1 dalj ir 3 straipsnj tiek, kiek jie susij¢ su Chin Haur Indonesia, PT.

Grisdama apeliacinj skundg Komisija remiasi trimis pagrindais.

Pirma, Komisija teigia, kad Bendrasis Teismas negaléjo prieiti prie teisinés i§vados, kad Taryba paZeidé Pagrindinio
antidempingo reglamento (%) 13 straipsnio 1 dalj, nes tokia isvada pagrista neteisingu reikmingos gin¢ijamo reglamento
konstatuojamosios dalies aiskinimu ir neteisingu Pagrindinio antidempingo reglamento 13 straipsnio 1 dalies aigkinimu.
Antra, Komisija teigia, kad Bendrasis Teismas nepakankamai ir prieStaringai motyvavo savo ivada ir taip pazeidé Europos
Sajungos Teisingumo Teismo statuto 36 straipsnj. Trecia, Komisija mano, kad Bendrasis Teismas paZeidé jos procesines
teises pagal Teisingumo Teismo statuto 40 straipsni.

() OLL153, p. 1.
() 2009 m. lapkricio 30 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1225/2009 dél apsaugos nuo importo dempingo kaina i§ Europos bendrijos
narémis nesanciy valstybiy (OL L 343, p. 51).

2015 m. geguzés 29 d. Europos Komisijos pateiktas apeliacinis skundas dél 2015 m. kovo 19 d.
Bendrojo Teismo (septintoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-413/13, City Cycle Industries|
Europos Sgjungos Taryba
(Byla C-254/15 P)

(2015/C 254/15)

Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Europos Komisija, atstovaujama J.-F. Brakeland, M. Franca

Kitos proceso Salys: City Cycle Industries, Europos Sagjungos Taryba, Maxcom Ltd
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Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti 2015 m. kovo 19 d. Bendrojo Teismo sprendimg, jteikta Komisijai 2015 m. kovo 23 d., byloje T-413/13, City
Cycle Industries/Europos Sgjungos Taryba, atmesti pirmojoje instancijoje pareiksta ieskinj ir priteisti i§ apeliantes
bylinéjimosi islaidas

arba, $io reikalavimo nepatenkinus,

— grazinti bylg i§ naujo nagrinéti Bendrajam Teismui; atidéti bylingjimosi i$laidy pirmojoje ir apeliacinéje instancijose
klausima.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apeliacinj skundg Komisija pateiké dél 2015 m. kovo 19 d. Bendrojo Teismo sprendimo byloje T-413/13. Tame sprendime
Bendrasis Teismas panaikino 2013 m. geguzés 29 d. Tarybos jgyvendinimo reglamento (ES) Nr. 501/2013, kuriuo
Igyvendinimo reglamentu (ES) Nr. 990/2011 Kinijos Liaudies Respublikos kilmés dvira¢iams nustatyto galutinio
antidempingo muito taikymas i$pleciamas importuojamiems dviraciams, siunc¢iamiems i§ Indonezijos, Malaizijos, Sri
Lankos ir Tuniso ir deklaruojamiems arba nedeklaruojamiems kaip Indonezijos, Malaizijos, Sri Lankos ir Tuniso kilmés (*),
1 straipsnio 1 dalj ir 3 straipsnj tiek, kiek jie susij¢ su City Cycle Industries.

Grisdama apeliacinj skunda Komisija remiasi keturiais pagrindais. Pirma, Komisija teigia, kad Bendrasis Teismas nejvertino
ex officio, ar ieskinys dél panaikinimo buvo priimtinas pagal SESV 263 straipsnio ketvirtg pastraipg. Antra, Bendrasis
Teismas negaléjo prieiti prie teisinés i$vados, kad Taryba pazeidé Pagrindinio antidempingo reglamento () 13 straipsnio
1 dali, nes tokia iSvada pagrista neteisingu reikSmingos gin¢ijamo reglamento konstatuojamosios dalies aiskinimu ir
neteisingu Pagrindinio antidempingo reglamento 13 straipsnio 1 dalies aiskinimu. Trec¢ia, Komisija teigia, kad Bendrasis
Teismas nepakankamai motyvavo savo i$vada ir taip pazeidé Europos Sgjungos Teisingumo Teismo statuto 36 straipsnj.
Ketvirta Komisija mano, kad Bendrasis Teismas pazeidé jos procesines teises pagal Teisingumo Teismo statuto 40 straipsni.

() OLL153p. 1.
() 2009 m. lapkricio 30 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1225/2009 dél apsaugos nuo importo dempingo kaina i§ Europos bendrijos
narémis nesanciy valstybiy (OL L 343, p. 51).

2015 m. birZelio 1 d. Europos Sajungos Tarybos pateiktas apeliacinis skundas dél 2015 m. kovo 19 d.
Bendrojo Teismo (septintoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-412/13, Chin Haur Indonesia, PT|
Europos Sgjungos Taryba

(Byla C-259/15 P)
(2015/C 254/16)
Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Europos Sajungos Taryba, atstovaujama S. Boelaert ir advokaty R. Bierwagen, C. Hipp

Kitos proceso Salys: Chin Haur Indonesia, PT, Europos Komisija, Maxcom Ltd

Apeliantés reikalavimai

Taryba Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti 2015 m. kovo 19 d. Bendrojo Teismo sprendima, jteiktg Tarybai 2015 m. kovo 23 d., byloje T-412/13, Chin
Haur, PT/Europos Sgjungos Taryba,



