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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (desimtoji kolegija) SPRENDIMAS

2016 m. geguzés 26 d.*

»Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Bendrasis muity tarifas — Tarifinis klasifikavimas —
Kombinuotoji nomenklatara — XVII skyrius — Antzeminio, oro, vandens transporto priemonés ir
pagalbiniai transporto jrenginiai — 87 skirsnis — Antzeminio transporto priemonés, i$skyrus
gelezinkelio ir tramvajaus riedmenis; jy dalys ir reikmenys — 8703 ir 8713 pozicijos —
Akumuliatoriaus maitinamo elektros variklio varomos transporto priemonés — Nejgaliyjy
asmeny savoka“
Byloje C-198/15
dél First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Pirmosios instancijos teismas (mokestiniy byly kolegija),
Jungtiné Karalysté) 2015 m. kovo 26 d. sprendimu, kurj Teisingumo Teismas gavo 2015 m. balandzio
29 d., pagal SESV 267 straipsnj pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje
Invamed Group Ltd,
Invacare UK Ltd,
Days Healthcare Ltd,
Electric Mobility Euro Ltd,
Medicare Technology Ltd,
Sunrise Medical Ltd,
Invacare International SARL
pries
Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs
TEISINGUMO TEISMAS (desimtoji kolegija),
kurj sudaro kolegijos pirmininkas F. Biltgen, teiséjai A. Borg Barthet ir E. Levits (praneséjas),
generalinis advokatas M. Wathelet,

kancleris A. Calot Escobar,

atsizvelges j rasytine proceso dalj,

* Proceso kalba: angly.
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iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Invamed Group Ltd, Invacare UK Ltd, Days Healthcare Ltd, Electric Mobility Euro Ltd, Medicare
Technology Ltd, Sunrise Medical Ltd ir Invacare International SARL, atstovaujamy tax adviser
G. Gillham, padedamo baristerio J. White,

— Italijos vyriausybés, atstovaujamos G. Palmieri, padedamos avvocato dello Stato G. Albenzio,
— Jungtinés Karalystés vyriausybés, atstovaujamos S. Simmons, padedamos QC K. Beal,
— Europos Komisijos, atstovaujamos L. Flynn ir A. Caeiros,

atsizvelges | sprendimg, priimta susipazinus su generalinio advokato nuomone, nagrinéti byla be
iSvados,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 1987 m. liepos 23 d. Tarybos reglamento (EEB)
Nr. 2658/87 dél tarify ir statistinés nomenklataros bei dél Bendrojo muity tarifo (OL L 256, 1987,
p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk., 2 t., p. 382), i§ dalies pakeisto 2004 m. rugséjo 7 d.
Komisijos reglamentu (EB) Nr. 1810/2004 (OL L 327, 2004, p. 1) (toliau — Reglamentas Nr. 2658/87),
I priede esanc¢ios Kombinuotosios nomenklatiros (toliau — KN) 8703 ir 8713 pozicijy aiskinimo.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant Invamed Group Ltd, Invacare UK Ltd, Days Healthcare Ltd, Electric
Mobility Euro Ltd, Medicare Technology Ltd, Sunrise Medical Ltd ir Invacare International SARL ginca
su Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs (mokesc¢iy ir muity administratorius, toliau —
mokesciy administratorius) dél manevringyjy elektriniy motoroleriy tarifinio klasifikavimo.

Teisinis pagrindas

Sajungos teisé

Reglamentu Nr. 2658/87 nustatyta KN grindziama suderinta prekiy aprasymo ir kodavimo sistema,
kurig parengé Muitiniy bendradarbiavimo taryba (véliau tapusi Pasaulio muitiniy organizacija) ir kuri
jtvirtinta 1983 m. birzelio 14 d. Briuselyje priimtoje Tarptautinéje suderintos prekiy aprasymo ir
kodavimo sistemos konvencijoje ir jos pakeitimo protokole, kurie Europos bendrijos vardu patvirtinti
1987 m. balandzio 7 d. Tarybos sprendimu 87/369/EEB (OL L 198, 1987, p. 1; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 2 sk., 2 t., p. 288). KN perimamos $e$iy skaitmeny suderintos sistemos pozicijos
bei subpozicijos ir tik septintas bei astuntas skaitmenys sudaro jai budinga skirstyma.

KN pirmoje dalyje jtvirtintos preliminariosios nuostatos. Sios dalies bendrosioms taisykléms skirto
I skyriaus A poskyryje ,Bendrosios [KN] aiskinimo taisyklés“ nustatyta:

»Klasifikuojant prekes pagal (KN), turi bati vadovaujamasi $iais principais:
1. Skyriy, skirsniy ir poskirsniy pavadinimai pateikiami tik nurodymui palengvinti; juridiniais tikslais
prekiy klasifikavimas turi bati nustatomas pagal poziciju pavadinimus bei skyriy ir skirsniy

pastabas ir, jeigu $iuose pozicijy pavadinimuose ir pastabose nenurodyta kitaip, vadovaujantis
toliau i§déstytomis nuostatomis.
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“«

<>

KN antroje dalyje yra XVII skyrius ,Antzeminio, oro, vandens transporto priemonés ir pagalbiniai
transporto jrenginiai“, kuriame yra 87 skirsnis ,Antzeminio transporto priemoneés, iSskyrus gelezinkelio
ir tramvajaus riedmenis; ju dalys ir reikmenys®, be kita ko, apimantis tokias tarifines pozicijas:

»8703 Automobiliai ir kitos autotransporto priemonés, daugiausia skirtos zmonéms vezti (iSskyrus
klasifikuojamas 8702 pozicijoje), iskaitant lengvuosius keleivinius-krovininius automobilius

(universalus) ir lenktyninius automobilius:

8703 10 - Autotransporto priemonés, pritaikytos vaziuoti sniegu; golfo automobiliukai ir panasios
autotransporto priemonés:

8703 10 11 - - Autotransporto priemonés, pritaikytos vaziuoti sniegu, su stimokliniu sléginio uzdegimo
vidaus degimo varikliu (dyzeliu arba pusiau dyzeliu) arba su stimokliniu kibirkstinio uzdegimo vidaus
degimo varikliu:

8703 10 18 - - Kitos

<>

8713 Veziméliai nejgaliesiems su varikliais arba be jy, su kitomis mechaninémis pavaromis arba be juy:
8713 10 00 - Be variklio ir be mechaniniy pavary

8713 90 00 — Kiti*

Pagal Reglamento Nr. 2658/87 9 straipsnio 1 dalies a punkto antrg jtrauka ir 10 straipsnj Europos
Komisija priima KN paaiskinimus, kurie skelbiami Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje.

2005 m. sausio 4 d. siekiant vienodo KN taikymo j jos paaiskinimus jterptas toks tekstas (OL C 1, 2005,
p. 3):

»8713 Veziméliai nejgaliesiems su varikliais arba be jy, su kitomis mechaninémis pavaromis arba be jy
8713 90 00 Kiti

Keliy transporto priemonés su varikliu, specialiai skirtos nejgaliesiems, atskiriamos nuo 8703 pozicijoje
klasifikuojamuy keliy transporto priemoniy pagal $iuos pagrindinius pozymius:

— ju didziausias greitis — 10 km / val., t. y. greitas pésciojo tempas;

— ju didziausias plotis — 80 cm;

— turi 2 zem{[e] lieCiancius raty komplektus;

— turi specialia jranga negaliai palengvinti (pvz., kojoms stabilizuoti pakojus).
Tokios keliy transporto priemonés gali turéti:

— papildoma (virsti neleidzianciy) raty komplekty;
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— vairavimo ir kitus valdymo jtaisus (pvz., vairalazde), kuriais lengva naudotis; tokie valdymo jtaisai
paprastai yra sumontuoti viename i§ porankiy; jie niekada nebtna jrengti kaip atskira,
reguliuojama vairo kolonélé.

Sioje subpozicijoje klasifikuojamos elektra varomos keliy transporto priemonés panasios j kédes su
ratukais, kurios skirtos tik nejgaliesiems vezioti. Jos gali atrodyti taip:

Taciau motoroleriai su varikliu (manevringieji motoroleriai) ir atskirai sumontuota reguliuojama vairo
kolonél[e] sioje subpozicijoje neklasifikuojami. Jie gali atrodyti taip ir yra Kklasifikuojami
8703 pozicijoje:
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Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

2004-2007 m. laikotarpiu dél tam tikry i Jungtine Karalyste importuojamy manevringyjy motoroleriy
(mobility scooter) pareiskéjos teiké prekiy iSleidimo i laisva apyvarta deklaracijas. Sie motoroleriai
deklaruoti KN 8713 pozicijoje kaip ,Veziméliai nejgaliesiems su varikliais arba be jy, su kitomis
mechaninémis pavaromis arba be jy“. Priskirti prie $ios pozicijos minéti motoroleriai isleisti j laisva
apyvarta netaikant muity ir sumokéjus sumazinto tarifo importo apyvartos mokest;j.

Atlikes mokestinj patikrinima, mokesc¢iy administratorius priskyré minétus motorolerius prie
KN 8703 pozicijos kaip ,autotransporto priemones, daugiausia skirtas zmonéms vezti (i$skyrus
klasifikuojamas 8702 pozicijoje), iskaitant lengvuosius keleivinius-krovininius automobilius
(universalus) ir lenktyninius automobilius®.

2007 m. balandzio 24 d.—2008 m. liepos 3 d. laikotarpiu mokesc¢iy administratorius nurodé minétoms
bendrovéms sumokéti nepriemokas, atitinkancias uz S$ias prekes mokétino muito mokescio ir
apyvartos mokescio suma, lygia 6 479 007 svary sterlingy (GBP) (mazdaug 9 114 450 EUR).

Pareiskéjos sprendimus dél nepriemoky apskundé First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Pirmosios
instancijos teismas (mokestiniy byly kolegija), Jungtiné Karalysté). Jos teigia, kad aptariamus
motorolerius reikia priskirti prie KN 8713 pozicijos, nes visy pirma $ioje pozicijoje vartojamas zodis
»hejgaliesiems” nereiskia, kad skirta ,tik nejgaliesiems®.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas nurodo, kad minéti elektriniai motoroleriai
varomi akumuliatoriaus maitinamo elektrinio variklio. Siuose visy modeliy motoroleriuose yra sédyné
vienam asmeniui (didesniuose motoroleriuose ji didesné ir patogiai paminkstinta), T formos vairas su
jungikliu, priekinius ir galinius ratus jungianti platforma, ant kurios uzlipus atsisédama ant
motorolerio ir ant kurios galima laikyti kojas vaziuojant, taip pat yra keturi ratai (du varomieji ratai
gale ir du priekyje) ar trys ratai (du gale ir vienas priekyje). Sédynés dazniausiai su atlenkiamais
reguliuojamais porankiais, daugelj sédyniy galima pakelti ir nuleisti, apsukti 360 laipsniy.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas mano, kad yra svariy priezas¢iy aptariamus
motorolerius priskirti prie KN 8713 pozicijos. Vis délto jis abejoja dél tokio klasifikavimo.

Esant tokioms aplinkybéms First-tier Tribunal (Tax Chamber) (Pirmosios instancijos teismas
(mokestiniy byly kolegija)) nusprendé sustabdyti bylos nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui
siuos prejudicinius klausimus:

»1. Ar zodis ,nejgaliesiems” reiskia, kad skirta ,tik“ nejgaliesiems?

2. Ka reiskia zodis ,nejgalieji“; visy pirma:

a) ar jo reiksmé tik susijusi su asmenimis, kurie nejgalas ir taip pat turi gebéjimo vaikscioti arba
laisvai vaikscioti apribojimy, ar jis apima ir asmenis, kuriy gebéjimas vaikscioti arba laisvai
vaikscioti tiesiog yra ribotas?

b) ar ,nejgalieji“ reiskia daugiau nei nedidelj tam tikro gebéjimo apribojima?

¢) ar laikinas apribojimas, pavyzdziui, dél lazusios kojos, gali bati laikomas negalia?

3. Ar dél to, kad 2005 m. sausio 4 d. KN paaiskinimai neapima motoroleriy su varikliu (manevringyju
motoroleriy) ir su atskirai sumontuota reguliuojama vairo kolonéle, keic¢iasi 8713 pozicijos reik§mé?

4. Ar galimybé naudotis transporto priemone asmeniui, kuris néra nejgalus, turi jtakos tarifiniam

klasifikavimui, jeigu galima teigti, kad dél transporto priemonés ypatingy savybiy sumazéja negalios
poveikis?
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5. Jeigu galima pagristai teigti, kad transporto priemoné tinkama naudotis asmenims, kurie néra
nejgaltis, nustatant tokj tinkamuma naudotis, kiek reikéty atsizvelgti j tokio naudojimosi
trakumus?“

Dél prejudiciniy klausimy

Dél pirmojo, treciojo ir ketvirtojo klausimy

Pirmuoju, treciuoju ir ketvirtuoju klausimais, kuriuos reikia nagrinéti kartu, praSyma priimti prejudicinj
sprendima pateikes teismas i§ esmés siekia suzinoti, ar KN 8713 pozicija reikia aiskinti taip, kad zodis
»nejgaliesiems” reiskia, jog produktas skirtas tik nejgaliesiems, ar tai, kad transporto priemone gali
naudotis asmenys, kurie néra nejgalieji, neturi jtakos Sios transporto priemonés Kklasifikavimui
priskiriant prie KN 8713 pozicijos ir ar Sio klasifikavimo tikslais KN paaiskinimai keicia
KN 8713 pozicijos aprépti.

Siuo klausimu reikia priminti, kad kai Teisingumo Teismui pateikiamas prasymas priimti prejudicinj
sprendima dél tarifinés klasifikacijos, jis turi i$aiskinti nacionaliniam teismui kriterijus, kuriy taikymas
leisty Siam teisingai klasifikuoti nagrinéjamus produktus pagal KN, o ne pats klasifikuoti produktus,
juo labiau kad jis nebatinai turi visa Siuo klausimu reikalingg informacija. Taigi nacionalinis teismas
bet kuriuo atveju tai gali padaryti geriau (2002 m. lapkri¢io 7 d. Sprendimo Lohmann ir Medi
Bayreuth, C-260/00—C-263/00, EU:C:2002:637, 26 punktas, 2006 m. vasario 16 d. Sprendimo Proxxon,
C-500/04, EU:C:2006:111, 23 punktas).

Taciau tam, kad pateikty naudingg atsakyma, Teisingumo Teismas gali, vadovaudamasis
bendradarbiavimo su nacionaliniais teismais principu, pateikti nacionaliniam teismui visas, jo manymu,
reikalingas nuorodas (zr. 2010 m. gruodzio 22 d. Sprendimo Lecson Elektromobile, C-12/10,
EU:C:2010:823, 15 punkta ir jame nurodyta teismo praktika).

Kita vertus, primintina, kad pagal nusistovéjusia teismo praktika, siekiant uztikrinti teisinj sauguma ir
palengvinti patikrinimus, lemiamas prekiy tarifinio klasifikavimo kriterijus paprastai turi buti
nustatomas pagal Siy prekiy objektyvias charakteristikas ir savybes, kaip jos apibréztos KN pozicijose
ir skyriaus ar skirsnio pastabose (zr. visy pirma 2004 m. rugséjo 16 d. Sprendimo DFDS, C-396/02,
EU:C:2004:536, 27 punkta, 2005 m. rugséjo 15 d. Sprendimo Intermodal Transports, C-495/03,
EU:C:2005:552, 47 punkta ir 2007 m. vasario 15 d. Sprendimo RUMA, C-183/06, EU:C:2007:110,
27 punkty).

Siuo klausimu reikia pazymeéti, kad Komisijos parengti KN paai$kinimai yra svarbis aiskinant jvairiy
tarifiniy pozicijy apréptj, taciau neturi privalomos teisinés galios (2006 m. spalio 26 d. Sprendimo
Turbon International, C-250/05, EU:C:2006:681, 16 punktas ir 2010 m. geguzés 20 d. Sprendimo Data
I/ 0O, C-370/08, EU:C:2010:284, 30 punktas).

Todél minéty pastaby turinys turi atitikti KN nuostatas ir negali keisti ju aprépties (zr. 2008 m.
lapkric¢io 27 d. Sprendimo Metherma, C-403/07, EU:C:2008:657, 48 punkta).

Tai nurodzius svarbu pazymeéti, kad dél KN 8703 ir 8713 pozicijy Teisingumo Teismas jau konstatavo,
jog i§ paciy $iy pozicijyu pavadinimy matyti, kad jos skiriasi tuo, jog pirmoji apima apskritai Zmonéms
vezti skirtas transporto priemones, o antroji taikoma konkreciai nejgaliyjy transporto priemonéms (zr.
2010 m. gruodzio 22 d. Sprendimo Lecson Elektromobile, C-12/10, EU:C:2010:823, 18 punkta).
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Produkto paskirtis gali bati objektyvus klasifikavimo kriterijus, jei ji budinga $iam produktui, o $is
badingumas turi bati jvertintas atsizvelgiant j objektyvias produkto charakteristikas ir savybes ($iuo
klausimu zr. 1995 m. birzelio 1 d. Sprendimo Thyssen Haniel Logistic, C-459/93, EU:C:1995:160,
13 punktg, 2001 m. balandzio 5 d. Sprendimo Deutsche Nichimen, C-201/99, EU:C:2001:199,
20 punkty ir 2007 m. liepos 18 d. Sprendimo Olicom, C-142/06, EU:C:2007:449, 18 punkta).

Atsizvelgdamas | S$ia teismo praktika praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas
pagrindinéje byloje turi nuspresti, ar aptariama transporto priemoné, atsizvelgiant j jos objektyvias
charakteristikas ir savybes, yra specialiai skirta nejgaliesiems ir ar toks naudojimas turi buti
kvalifikuojamas kaip ,pagrindinis ar logiskas“ Sios rasies transporto priemoniy naudojimas.

Kaip pazyméjo Komisija, atliekant tarifinj klasifikavimag, atsizvelgiama ne j galima, bet tik j numatoma
naudojimg, kuris nustatomas pagal produkto objektyvias charakteristikas ir savybes jo jvezimo diena.

Be to, reikia priminti, kad, aiskindamas KN 8703 pozicija, Teisingumo Teismas jau nusprendé, jog
aplinkybé, kad elektromobilius tam tikrais atvejais gali naudoti nejgalieji arba kad jie gali buti pritaikyti
nejgaliesiems, neturi jtakos tokiy transporto priemoniy tarifiniam klasifikavimui priskiriant prie
KN 8703 pozicijos, nes juos gali kitai veiklai naudoti asmenys, neturintys jokios negalios, kurie dél
vienos ar kitos priezasties trumpas distancijas mieliau jveikia ne pésciomis, kaip antai golfo zaidéjai
arba apsipirkinéjantys asmenys (2010 m. gruodzio 22 d. Sprendimo Lecson Elektromobile, C-12/10,
EU:C:2010:823, 25 punktas).

Sie argumentai patvirtina ir priesinga fakta: aplinkybé, jog pagrindinéje byloje aptariamas transporto
priemones prireikus gali naudoti asmenys, kurie néra nejgalieji, neturi jtakos tokiy transporto
priemoniy tarifiniam klasifikavimui priskiriant prie KN 8713 pozicijos, nes, atsizvelgiant | $iy
transporto priemoniy pirmine paskirtj, jos néra tinkamos naudoti asmenims, kurie néra nejgalas.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, | pirmgjj, treCigjj ir Kketvirtgjj klausimus reikia atsakyti, kad
KN 8713 pozicija turi bati aiskinama taip:

— zodis ,nejgaliesiems” reiskia, kad produktas skirtas tik nejgaliesiems;

— faktas, kad transporto priemone gali naudoti asmenys, kurie néra nejgalieji, neturi jtakos
priskyrimui prie KN 8713 pozicijos;

— KN paaiskinimai nekeicia KN tarifiniy pozicijy aprépties.

Dél antrojo klausimo

Antruoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés siekia suzinoti, ar
KN 8713 pozicijoje esantis zodis ,nejgalieji“ turi bati aiSkinamas taip, kad juo jvardijami tik asmenys,
kurie turi ne tik gebéjimo vaikscioti, bet ir kity apribojimy, ir ar $is gebéjimo apribojimas gali bati
nedidelis ar laikinas.

Siuo klausimu reikia pazymeéti, kad zodis ,nejgalusis“ Reglamente Nr. 2658/87 neapibréztas.

Reikia konstatuoti, kad, priesingai, nei savo pastabose nurodé Italijos vyriausybé, KN 8713 pozicijoje
esantis zodis ,nejgalieji“ nereiskia to paties, ka reiskia Zodis ,negalia“, kaip tai suprantama pagal
Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 21 straipsnj ir 2000 m. lapkricio 27 d. Tarybos
direktyva 2000/78/EB, nustatanc¢ia vienodo pozitrio uzimtumo ir profesinéje srityje bendruosius
pagrindus (OL L 303, 2000, p. 16; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 4 t., p. 79).
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Europos Sgjungai ratifikavus Jungtiniy Tauty nejgaliyjy teisiy konvencija, kuria Europos bendrijos
vardu 2009 m. lapkri¢io 26 d. sprendimu 2010/48/EB patvirtino Taryba (OL L 23, 2010, p. 35),
Teisingumo Teismas nusprendé, kad savoka ,negalia“ pagal Direktyva 2000/78 turi bati suprantama
taip, kad ji susijusi su apribojimu, atsirandanciu dél ilgalaikiy fiziniy, protiniy ar psichikos sutrikimuy,
kurie kartu su jvairiomis kliatimis gali trukdyti visapusiskai ir veiksmingai uzsiimti profesine veikla
tokiomis paciomis kaip ir kity darbuotojy salygomis (zr. 2014 m. gruodzio 18 d. Sprendimo FOA,
C-354/13, EU:C:2014:2463, 53 punkta ir jame nurodyta teismo praktika).

Taigi KN 8713 pozicijoje vartojamo zodzio ,nejgalieji“ apréptis turi buti siauresné, nes Sajungos teisé
turi bati aiSkinama autonomiskai, atsizvelgiant | nuostatos konteksta ir nagrinéjamo teisés akto
siekiama tiksla ($iuo klausimu zr. 1984 m. sausio 18 d. Sprendimo Ekro, 327/82, EU:C:1984:11,
11 punkta ir 2006 m. kovo 9 d. Sprendimo Komiisija / Ispanija, C-323/03, EU:C:2006:159, 32 punkta).

Siuo atveju negin¢ijama, kad KN 8713 pozicijoje nurodytomis transporto priemonémis siekiama padéti
asmenims, turintiems gebéjimo vaikscioti apribojima, kurj galima jvertinti kaip ,nesantj nedidelj“. Kaip
Komisija nurodé savo pastabose, $iy transporto priemoniy paskirtis nepriklauso nuo kity ribojamuyjy
veiksniy, pavyzdziui, asmeny, kuriems $ios transporto priemonés skirtos, tam tikry fiziniy ar protiniy
savybiy. Be to, Sio gebéjimo apribojimo trukmé neapibrézta, dél to laikytina nereik$minga. Aiskinant
pagalbine vaiksc¢iojimo priemone teleologiskai, bet kuriuo atveju $i priemoné gali bati reikalinga ribota
laika.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, j antrajj klausima reikia atsakyti, kad KN 8713 pozicijoje esantis zodis
»nejgalieji“ turi bati aiSkinamas taip, kad juo jvardijami asmenys, patiriantys gebéjimo vaikscioti
apribojima, kuris néra nedidelis, o $io apribojimo trukmeé ir galimas kity gebéjimy apribojimy buvimas
neturi reiksmés.

Dél penktojo klausimo

Atsizvelgiant j atsakymus, pateiktus j pirmajj, trecigji ir ketvirtajj klausimus, j penktajj klausima atsakyti

nereikia.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy prasyma priimti prejudicinj sprendima

pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi i$laidy klausima turi spresti $is teismas. I$laidos,

susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré minétos Salys, néra
atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (desimtoji kolegija) nusprendzia:

1. 1987 m. liepos 23 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2658/87 dél tarify ir statistinés
nomenklatiaros bei dél Bendrojo muity tarifo, i§ dalies pakeisto 2004 m. rugséjo 7 d.
Komisijos reglamentu (EB) Nr. 1810/2004, I priede esancios Kombinuotosios nomenklataros
8713 pozicija reikia aiskinti taip:

— zodis ,,nejgaliesiems” reiskia, kad produktas skirtas tik nejgaliesiems;

— faktas, kad transporto priemone gali naudoti asmenys, kurie néra nejgalieji, neturi jtakos
priskyrimui prie Kombinuotosios nomenklatiiros 8713 pozicijos;

— tos pacios Kombinuotosios nomenklatiiros paaiskinimai nekeicia sios Kombinuotosios
nomenklataros tarifiniy pozicijy aprépties.
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2. Reglamento Nr. 2658/87, i$ dalies pakeisto Reglamentu Nr. 1810/2004, I priede esancios
Kombinuotosios nomenklatiros 8713 pozicijoje vartojama zZodj ,nejgalieji“ reikia aiskinti
taip, kad juo jvardijami asmenys, patiriantys gebéjimo vaikscioti apribojima, kuris néra
nedidelis, o Sio apribojimo trukmé ir galimas kity gebéjimuy apribojimuy buvimas neturi
reiksmeés.

Parasai.
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