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(Bundesfinanzhof prasymas priimti prejudicinj sprendima)

»Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Apmokestinimas — Laisvas kapitalo judéjimas —
Paveldimo turto mokestis — Valstybés narés teisés aktas, pagal kurj numatytas paveldimo turto
mokescio sumazinimas, taikomas palikimui, kurj sudarantis turtas jau buvo perleistas dél paveldéjimo,
kuris buvo apmokestintas tokiu mokesciu $ioje valstybéje naréje — Apribojimas — Pateisinimas —
Mokesciy sistemos darna“

Santrauka — 2016 m. birzelio 30 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas

Laisvas kapitalo judéjimas ir mokéjimy laisvé — Apribojimai — Paveldimo turto mokestis —
Paveldimo turto mokescio apskaiciavima reglamentuojantis nacionalinés teisés aktas, pagal kurj
numatytas sio mokescio sumazinimas, taikomas palikimui, kurj sudarantis turtas jau buvo perleistas
dél  paveldéjimo, kuris buvo apmokestintas tokiu mokesCiu Sioje valstybéje naréje —
Skirtingas vertinimas dél turto buvimo vietos ir paveldéjimo santykiy Saliy gyvemamosios vietos
ankstesnio paveldéjimo momentu — Neleistinumas — Pateisinimas —Butinybé uztikrinti mokesciy
sistemos darng

(SESV 63 straipsnio 1 dalis ir 65 straipsnis)

SESV 63 straipsnio 1 dalis ir SESV 65 straipsnis nedraudzia valstybés narés teisés akto, kuriame
numatyta, kad jei nustatytai mokestinei klasei priklausantis asmuo paveldi turto, paveldimo turto
mokestis mazinamas, kai palikima sudaro turtas, kuris per pastaruosius desimt mety iki Sio
paveldéjimo jau buvo perleistas dél paveldéjimo, su salyga, kad Sis perleidimas buvo apmokestintas
paveldimo turto mokesciu $ioje valstybéje naréje.

Taigi pagal tokj teisés akta paveldimo turto mokescio sumazinamas priklauso nuo palikima sudarancio
turto vietos ankstesnio paveldéjimo momentu ir nuo palikéjo arba jgijéjo gyvenamosios vietos $io
ankstesnio paveldéjimo momentu. Todél pagal §j teisés akta palikimas, kurj sudaro kitoje valstybéje
naréje esantis turtas ankstesniy paveldéjimo santykiy, kuriy né viena i§ Saliy negyveno atitinkamoje
valstybéje naréje, momentu, apmokestinamas didesniu paveldimo turto mokesciu nei mokestis, gautas
uz palikima, kurj sudaro ankstesniam paveldéjimui priskiriamas tik pastarojoje valstybéje naréje esantis
turtas arba kitoje valstybéje naréje esantis turtas, kai bent viena ankstesnio paveldéjimo santykiy $alis
gyveno atitinkamoje valstybéje naréje. Todél dél Sio teisés akto sumazéja palikimo verté ir toks
nacionalinés teisés aktas yra kapitalo judéjimo apribojimas, kaip jis suprantamas pagal
SESV 63 straipsnio 1 dalj.
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Dél SESV 65 straipsniu pagristo minéto apribojimo galimo pateisinimo pazymétina, kad reikia skirti
pagal SESV 65 straipsnio 1 dalies a punkty leidziama skirtinga vertinima nuo SESV 65 straipsnio
3 dalyje uzdraustos savavaliskos diskriminacijos. Butina, kad nevienodas vertinimas buty susijes su
objektyviai skirtingomis situacijomis arba pateisinamas privalomuoju bendrojo intereso pagrindu. Dél
nagrinéjamuy situacijy panasumo negincijama, kad pagal teisés akta paveldimo turto mokescio tikslais
vienodai vertinami asmenys, kurie priklauso nustatytai mokestinei klasei, gyvena nacionalinéje
teritorijoje ir paveldédami jgyja turto, kuris per pastaruosius desimt mety iki $io paveldéjimo jau buvo
paveldétas tai paciai mokestinei klasei priklausanciy jgijéjy, neatsizvelgiant j $io turto buvimo vieta arba
siy paveldéjimo santykiy Saliy gyvenamaja vieta ankstesnio paveldéjimo momentu. Tik taikant
paveldimo turto mokesc¢io sumazinima Siame teisés akte skirtingai vertinami $ie asmenys pagal tai, ar
atitinkamas turtas buvo nacionalinéje teritorijoje ankstesnio paveldéjimo momentu, ir pagal tai, ar Siy
paveldéjimo santykiy Salys gyveno Sioje teritorijoje. Darytina iSvada, kad $is skirtingas vertinimas pagal
$j teisés akta yra susijes su objektyviai panasiomis situacijomis.

Taciau numacius, jog paveldimo turto mokestis sumazinamas tik asmenims, kurie paveldédami jgijo
turta, jau apmokestinta tokiu mokes¢iu apmokestinimo valstybéje naréje ankstesnio paveldéjimo
momentu, toks mokescio lengvatos taikymas remiasi logiskai taisyklinga sasaja, taip sukuriant
tiesioginj mokescio lengvatos ir ankstesnio mokescio rysj. Si logiska sasaja buty pazeista, jeigu tokia
lengvata galéty pasinaudoti asmenys, paveldintys turty, kuris nebuvo apmokestintas paveldimo turto
mokesciu Sioje valstybéje naréje. Todél, kad nacionalinés teisés akte numatytos mokescio lengvatos
tikslas yra iki tam tikro lygio sumazinti mokesc¢iy nasta, nustatyta dél palikimo, kurj sudaro jau
anksciau apmokestintas tarp artimuy giminaiciy perleistas turtas, taip i§ dalies iSvengiant to paties turto
dvigubo apmokestinimo per trumpa laikotarpj apmokestinimo valstybéje naréje, egzistuoja tiesioginis
paveldimo turto mokes¢io sumazinimo ir ankstesnio apmokestinimo paveldimo turto mokesciu rysys,
nes $i mokescio lengvata ir ankstesnis apmokestinimas yra susije su tuo paciu mokesciu, tuo paciu
turtu ir artimais tos pacios Seimos nariais.

Todél deél tokio nacionalinés teisés akto susidarantis kapitalo judéjimo apribojimas gali bati
pateisinamas butinybe uztikrinti mokesciy sistemos darna.

(zr. 21, 22, 24, 26-28, 33, 34, 37, 38, 42 punktus ir rezoliucine dalj)
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