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2017 m. birzelio 14 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Hoge Raad der
Nederlanden (Nyderlandai) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Stichting Brein/Ziggo BV, XS4ALL
Internet BV

(Byla C-610/15) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Intelektiné ir pramoniné nuosavybé — Direktyva 2001/29/
EB — Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy tam tikry aspekty suderinimas — 3 straipsnio 1 dalis — VieSas
paskelbimas — Sgvoka — Dalijimosi rinkmenomis internete platforma — Dalijimasis saugomomis
rinkmenomis be savininko leidimo)

(2017/C 277/09)
Proceso kalba: nyderlandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Hoge Raad der Nederlanden

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovas: Stichting Brein

Atsakovés: Ziggo BV, XS4ALL Internet BV

Rezoliuciné dalis

Sgvoka ,viesas paskelbimas®, kaip ji suprantama pagal 2001 m. geguZés 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2001/29/EB
dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy informacinéje visuomenéje tam tikry aspekty suderinimo 3 straipsnio 1 dalj, turi buti aiskinama
taip, kad tokiomis aplinkybémis, kokios susiklosté pagrindinéje byloje, ji apima dalijimosi rinkmenomis internete platformos, kuri,
naudojantis su saugomais kiriniais susijusiy metaduomeny indeksavimu ir paieskos sistema, leidzia jos naudotojams surasti Siuos

kiirinius ir dalytis jais peer-to-peer tinkle, pateikimg ir administravimg.

()

OL C 48, 2016 2 8.

2017 m. birZzelio 21 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Cour de cassation
(Prancizija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) N. W, L. W, C. W/Sanofi Pasteur MSD SNC,
Caisse primaire d’assurance maladie des Hauts-de-Seine, Carpimko

(Byla C-621/15) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Direktyva 85/374/EEB — Atsakomybé uZ gaminius su
triikumais — 4 straipsnis — Farmacijos laboratorijos — Vakcina nuo hepatito B — ISsétiné sklerozé —
Vakcinos tritkumo bei prieZastinio rySio tarp tritkumo ir patirtos Zalos jrodymai — Irodinéjimo pareiga —
Irodinéjimo biidai — Mokslininky sutarimo nebuvimas — Pagristos, tikslios ir nepriestaringos prielaidos,

kurias turi jvertinti bylg i§ esmés nagrinéjantis teismas — Priimtinumas — Sglygos)

(2017/C 277/10)

Proceso kalba: pranciizy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Cour de cassation

Salys pagrindinéje byloje

Kasatorés: N. W, L. W, C. W

Kitos kasacinio proceso Salys: Sanofi Pasteur MSD SNC, Caisse primaire d'assurance maladie des Hauts-de-Seine, Carpimko
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Rezoliuciné dalis

1. 1985 m. liepos 25 d. Tarybos direktyvos 85/374/EEB dél valstybiy nariy jstatymy ir kity teisés akty, reglamentuojanciy
atsakomybe uz gaminius su trikumais, derinimo 4 straipsnj reikia aiskinti taip: pagal ji nedraudziamos nacionalinés jrodinéjimo
taisyklés, kaip antai nagrinéjamos pagrindinéje byloje, pagal kurias gaves ieskinj dél vakcinos gamintojo atsakomybés uZ tariamg jos
trilkumg naudodamasis Siuo klausimu turima diskrecija bylg is esmés nagrinéjantis teismas gali nuspresti, kad, nors rysys tarp
atitinkamos vakcinos suleidimo ir ligos, kuria susirgo nukentéjusysis, medicinos tyrimais néra nei patvirtintas, nei paneigtas, tam
tikros ieskovo nurodytos faktinés aplinkybés yra pagristos, tikslios ir nepriestaringos prielaidos, galincios jrodyti vakcinos tritkumg ir
prieZastinj rysj tarp jo ir minétos ligos. Taciau nacionaliniai teismai turi pasiriipinti, kad dél minéty jrodinéjimo taisykliy konkretaus
taikymo nebiity neatsiZvelgiama j minétame 4 straipshyje nustatytg jrodinéjimo pareigos pasiskirstymg, nei padaryta Zala Sioje
direktyvoje nustatytos atsakomybés sistemos veiksmingumui.

2. Direktyvos 85/374 4 straipsnj reikia aiskinti taip: pagal jj draudZiamos prezumpcijomis grindZiamos jrodinéjimo taisyklés, pagal
kurias, kai rysio egzistavimas tarp vakcinos suleidimo ir ligos, kuria susirgo nukentéjes asmuo, néra medicinos tyrimais nei
patvirtintas, nei paneigtas, prieZastinis rysys tarp vakcinai priskirto tritkumo ir nukentéjusio asmens patirtos Zalos visada laikomas
jrodytu, kai esama tam tikry i§ anksto apibrézty faktiniy prieZastingumo prielaidy.

() OLC 48,2016 2 8.

2017 m. birZelio 14 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje (Bundesgerichtshof
(Vokietija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Mohammad Zadeh Khorassani/Kathrin Pflanz

(Byla C-678/15) ()
(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Direktyva 2004/39/EB — Finansiniy priemoniy rinkos —
4 straipsnis 1 dalies 2 punktas — Sgvoka ,,investicinés paslaugos“ — I priedo A skirsnio 1 punktas —

Pavedimy, susijusiy su viena ar daugiau finansiniy priemoniy, priémimas ir perdavimas — Galimas
tarpininkavimo pasirasant portfelio valdymo sutartj jtraukimas)

(2017/C 277/11)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Bundesgerichtshof

Salys pagrindinéje byloje

leskovas: Mohammad Zadeh Khorassani

Atsakové: Kathrin Pflanz

Rezoliuciné dalis

2004 m. balandZio 21 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2004/39/EB dél finansiniy priemoniy rinky, i§ dalies keiciancios
Tarybos direktyvas 85/611/EEB, 93/6/EEB ir Europos Parlamento ir Tarybos direktyvg 2000/12/EB bei panaikinancios Tarybos
direktyvg 93/22/EEB, 4 straipsnio 1 dalies 2 punktas, siejamas su Sios direktyvos I priedo A skirsnio 1 punktu, turi bti aiskinamas
taip, kad investiciné pavedimy, susijusiy su viena ar daugiau finansiniy priemoniy, priémimo ir perdavimo paslauga neapima
tarpininkavimo sudarant sutartj dél portfelio valdymo veiklos.

() OLC 106, 2016 3 21.



