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(Nuomoneés)

TEISINES PROCEDUROS

TEISINGUMO TEISMAS

2018 m. birZelio 5 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas (Spetsializiran nakazatelen sad
(Bulgarija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) baudziamojoje byloje pries Nikolay Kolev, Milko
Hristov, Stefan Kostadinov

(Byla C-612/15) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — SESV 325 straipsnis — Europos Sgjungos finansiniams
interesams muity srityje kenkiantis sukciavimas ar kita neteiséta veikla — BaudZiamojo persekiojimo
veiksmingumas — BaudZiamosios bylos nutraukimas — Protingas terminas — Direktyva 2012/13/ES —
Teisé biiti informuotam apie pareikstus kaltinimus — Teisé susipaZinti su bylos medZiaga —
Direktyva 2013/48/ES — Teisé turéti advokatg)

(2018/C 268/02)
Proceso kalba: bulgary

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Spetsializiran nakazatelen sad

Salys pagrindinéje baudziamojoje byloje

Nikolay Kolev, Milko Hristov, Stefan Kostadinov

Rezoliuciné dalis

1. SESV 325 straipsnio 1 dalis turi buti aiskinama taip, kad jai priestarauja nacionalinés teisés normos, reglamentuojancios tokig

baudziamosios bylos nutraukimo procediirg, kaip numatyta Nakazatelno protsesualen kodeks (BaudZiamojo proceso kodeksas) 368 ir
369 straipsniuose, jei tokios teisés normos taikomos bylose, iskeltose dél Sgjungos finansiniams interesams muity srityje kenkiancio
sunkaus sukciavimo arba kitos sunkios neteisétos veikos. Nacionalinis teismas turi uZtikrinti visiskg SESV 325 straipsnio 1 dalies
veikimg, prireikus netaikydamas minéty teisés normy, bet uZtikrindamas, kad bus paisoma kaltinamyjy pagrindiniy teisiy.

. 2012 m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2012/13/ES dél teisés j informacijg baudziamajame procese
6 straipsnio 3 dalis turi biiti aiskinama taip, jog pagal jg nedraudZiama teikti gynybos atstovams iSsamios informacijos apie
kaltinimus tada, kai teismui jau yra pateiktas kaltinamasis aktas, bet jis dar nepradéjo nagrinéti kaltinimy is esmés ir jame faktiskai
neprasidéjo teisminiai gincai; arba prasidéjus Siems gincams, bet dar neprasidéjus pasitarimo etapui, jei taip pateikta informacija
véliau buvo pakeista, o teismas émési visy priemoniy, reikalingy uZtikrinant teisés j gynybg paisymg ir teisingg bylos nagrinéjimg.

Sios direktyvos 7 straipsnio 3 dalis turi biiti aiskinama taip, kad nacionalinis teismas turi jsitikinti, kad gynybos atstovams is tikryjy
suteikta galimybé susipaZinti su bylos medZiaga; tokia galimybé susipaZinti prireikus gali biiti suteikta tada, kai teismui jau yra
pateiktas kaltinamasis aktas, bet jis dar nepradéjo nagrinéti kaltinimy is esmés ir jame faktiskai neprasidéjo teisminiai gincai; arba
prasidéjus Siems gincams, bet dar neprasidéjus pasitarimo etapui, jei nagrinéjant bylg pateikta naujy jrodymy, o teismas émési visy
priemoniy, reikalingy uZtikrinant teisés j gynybg paisymg ir teisingg bylos nagrinéjimg.
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3. 2013 m. spalio 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2013 /48/ES dél teisés turéti advokatg vykstant baudZiamajam
procesui ir Europos aresto orderio vykdymo procediiroms ir dél teisés reikalauti, kad po laisvés atémimo biity informuota trecioji Salis,
ir teisés susisiekti su treciaisiais asmenimis ir konsulinémis jstaigomis laisvés atémimo metu 3 straipsnio 1 dalis turi biiti aiskinama
taip, jog, pirma, jai nepriestarauja nacionalinés teisés normos, pagal kurias nacionalinis teismas turi nusalinti dviejy kaltinamuyjy
igaliotg advokatg, nors jie to nenori, motyvuodamas tuo, kad vieno asmens interesai priestarauja kito asmens interesams, ir, antra,
Siam teismui nedraudZiama leisti minétiems asmenims jgalioti kitg advokatg arba prireikus paciam savo iniciatyva paskirti du
advokatus vietoje pirmojo advokato.

()
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2018 m. birZelio 5 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje
(Bundesverwaltungsgericht (Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Unabhingiges
Landeszentrum fiir Datenschutz Schleswig-Holstein /| Wirtschaftsakademie Schleswig-Holstein GmbH

(Byla C-210/16) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Direktyva 95/46/EB — Asmens duomenys — Fiziniy asmeny
apsauga tvarkant Siuos duomenis — [pareigojimas deaktyvinti socialiniame tinkle ,Facebook* esantj
(gerbéjy) tinklalapj, leidZiantj rinkti ir tvarkyti kai kuriuos Sio tinklalapio lankytojy duomenis —

2 straipsnio d punktas — Asmens duomeny valdytojas — 4 straipsnis — Taikytina nacionaliné teis¢ —
28 straipsnis — Nacionalinés prieZiiiros institucijos — Siy institucijy jgaliojimai imtis veiksmy)

(2018/C 268/03)

Proceso kalba: vokieciy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bundesverwaltungsgericht

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja: Unabhdngiges Landeszentrum fiir Datenschutz Schleswig-Holstein

Atsakovas: Wirtschaftsakademie Schleswig-Holstein GmbH

dalyvaujant: Facebook Ireland Ltd, Vertreter des Bundesinteresses beim Bundesverwaltungsgericht

Rezoliuciné dalis

1. 1995 m. spalio 24 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 95/46/EB dél asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél
laisvo tokiy duomeny judéjimo 2 straipsnio d punktas turi biiti aiskinamas taip, kad sgvoka ,duomeny valdytojas“, kaip ji
suprantama pagal Sig nuostatg, apima socialiniame tinkle esancio gerbéjy tinklalapio administratoriy.

2. Direktyvos 95/46 4 ir 28 straipsniai turi biiti aiskinami taip, kad tuo atveju, kai jmoné, jsteigta uz Sgjungos riby, turi kelis
padalinius skirtingose valstybése narése, valstybés narés prieZitiros institucija gali naudotis jai pagal Sios direktyvos 28 straipshio
3 dalj suteiktais jgaliojimais dél tos valstybés nareés teritorijoje jsteigto Sios jmonés padalinio, net jei, remiantis uzduociy paskirstymu
grupés viduje, pirma, $is padalinys yra atsakingas tik uz reklamai skirtos vietos pardavimg ir kitg rinkodaros veiklg tos valstybés narés
teritorijoje ir, antra, iSimtiné atsakomybé uz asmens duomeny rinkimg ir tvarkymg visoje Sgjungos teritorijoje tenka kitoje valstybéje
naréje jsteigtam padaliniui.



