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3. Kadangi Reglamento Nr. 543/2008, i$ dalies pakeisto Igyvendinimo reglamentu Nr. 1239/2012, VI ir VII priedai yra
pakankamai konkretiis, kad biity galima atlikti susaldytos ar greitai susaldytos vistienos, skirtos biiti eksportuotai skiriant eksporto
grgZinamgsias iSmokas, patikrinimus, dél aplinkybés, kad valstybé naré nepatvirtino praktiniy priemoniy, kaip numatyta minéto
reglamento 18 straipsnio 2 dalyje, Sie patikrinimai negali biiti panaudoti prie$ susijusias jmones.

4. Susaldytos ar greitai sualdytos vistienos eksportuotojas turi teisg, remiantis 2008 m. balandZio 23 d. Europos Parlamento ir
Tarybos reglamento (EB) Nr. 450/2008, nustatancio Bendrijos muitinés kodeksg (Modernizuotas muitinés kodeksas), 118 straipsnio
2 dalimi ir 119 straipsnio 1 dalies antra pastraipa, pirma, dalyvauti ar buti atstovaujamas tikrinant prekes ir imant jy pavyzdZius ir,
antra, manydamas, kad kompetentingy valdZios institucijy rezultatai néra tinkami, jis gali reikalauti, kad prekés biity toliau
tikrinamos arba imama papildomy pavyzdziy.

() OLC 190, 2015 6 8.

2017 m. kovo 9 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Finanzgericht Diisseldorf
(Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) GE Healthcare GmbH/Hauptzollamt Diisseldorf

(Byla C-173/15) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Muity sgjunga — Bendrijos muitinés kodeksas —

32 straipsnio 1 dalies c punktas — Muitinés vertés nustatymas — Autoriniai atlyginimai arba mokesciai
uZ licencijas, susije su prekémis, kuriy muitiné verté nustatinéjama — Sqvoka — Reglamentas (EEB)
Nr. 2454/93 — 160 straipsnis — Prekiy, kuriy muitiné verté nustatinéjama, ,,pardavimo sqlyga“ —

Autoriniy atlyginimy arba mokesciy uZ licencijas mokéjimas bendrovei, kuri susijusi ir su prekiy
pardavéju, ir su jy pirkéju — 158 straipsnio 3 dalis — Tikslinimo ir paskirstymo priemonés)

(2017/C 144/03)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Finanzgericht Dilsseldorf

Salys pagrindinéje byloje
leskové: GE Healthcare GmbH

Atsakové: Hauptzollamt Diisseldorf

Rezoliuciné dalis

1. 1992 m. spalio 12 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2913/92, nustatancio Bendrijos muitinés kodeksg, iS dalies pakeisto
2006 m. lapkricio 20 d. Tarybos reglamentu (EB) Nr. 1791/2006, 32 straipsnio 1 dalies ¢ punktq reikia aiskinti taip: pagal Sig
nuostatg nereikalaujama, kad autoriniy atlyginimy arba mokesciy uz licencijas suma biity nustatyta sudarant licencing sutartj arba
skolos muitinei atsiradimo momentu, kad jie bty susije su prekémis, kuriy muitiné verté nustatinéjama; minéti autoriniai
atlyginimai arba mokesciai uz licencijas yra ,susije su prekémis, kuriy muitiné verté nustatinéjama®, net jei Sie autoriniai atlyginimai
arba mokesciai uz licencijas su minétomis prekémis yra susije tik is dalies.

2. Reglamento Nr. 2913/92, i dalies pakeisto Reglamentu Nr. 1791/2006, 32 straipsnio 1 dalies ¢ punktg ir 1993 m. liepos 2 d.
Komisijos reglamento (EEB) Nr. 2454/93, isdéstancio Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2913/92 joyvendinimo nuostatas, i$ dalies
pakeisto 2006 m. gruodZio 18 d. Komisijos reglamentu (EB) Nr. 1875/2006, 160 straipsnj reikia aiskinti taip: autoriniai
atlyginimai arba mokesciai uz licencijas yra prekiy, kuriy muitiné verté nustatinéjama, ,pardavimo sglyga®, kai Siuos autorinius
atlyginimus arba mokescius uZ licencijas toje pacioje bendroviy grupéje reikalauja sumokéti su pardavéju ir pirkéju susijusi jmoné ir
toks mokéjimas atliekamas Sios bendrovés naudai.



C 144/4 Europos Sgjungos oficialusis leidinys 2017 5 8

3. Reglamento Nr. 2913/92, i§ dalies pakeisto Reglamentu Nr. 1791/2006, 32 straipsnio 1 dalies ¢ punktg ir Reglamento
Nr. 2454/93, i$ dalies pakeisto Reglamentu Nr. 1875/2006, 158 straipsnio 3 dalj reikia aiskinti taip: atitinkamai Siose
nuostatose numatyty tikslinimo ir paskirstymo priemoniy galima imtis, kai nagrinéjamy prekiy muitiné verté nustatyta ne pagal Sio
i$ dalies pakeisto Reglamento Nr. 2913/92 29 straipsnj, o taikant Sio reglamento 31 straipsnyje numatytg papildomg metodg.

() OL C 236, 2015 7 20.

2017 m. kovo 8 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas byloje (Cour constitutionnelle
(Liuksemburgas) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) ArcelorMittal Rodange et Schifflange SA/
Liuksemburgo DidZiosios Hercogysteés valstybé

(Byla C-321/15) (")

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Aplinka — Siltnamio efektq sukelianciy dujy apyvartiniy
tarSos leidimy prekybos sistema Europos Sgjungoje — Direktyva 2003/87/EB — 3 straipsnio
a punktas — 11 ir 12 straipsniai — Jrenginio veiklos nutraukimas — Nepanaudoty apyvartiniy tarsos
leidimy atsisakymas — 2008 — 2012 m. laikotarpis — Kompensacijos nebuvimas — Apyvartiniy tarSos
leidimy prekybos sistemos struktiira)

(2017/C 144/04)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Cour constitutionnelle

Salys pagrindinéje byloje

Teskové: ArcelorMittal Rodange et Schifflange SA

Atsakové: Liuksemburgo DidZiosios Hercogystés valstybé

Rezoliuciné dalis

2003 m. spalio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2003/87[EB, nustatanti Siltnamio efektq sukelianciy dujy emisijos
leidimy sistemg Bendrijoje ir i$ dalies keicianti Tarybos direktyvg 96/61/EB, i$ dalies pakeista 2009 m. kovo 11 d. Europos Parlamento
ir Tarybos reglamentu (EB) Nr. 219/2009, turi buti aiskinama kaip nedraudZianti nacionalinés teisés akty, pagal kuriuos
kompetentinga institucija gali reikalauti atsisakyti be visiskos ar dalinés kompensacijos nepanaudoty leidimy, kurie operatoriui isduoti
nepagrjstai, dél to, kad Sis paZeidé pareigg laiku informuoti kompetentingg institucijg apie nutrauktg tam tikro jrenginio naudojimg.

Apyvartiniai tarsos leidimai, iSduoti operatoriui, kai jis jau buvo nutraukes jrenginyje, dél kurio skirti tie leidimai, vykdomg veiklg ir apie
tai neinformavo kompetentingos institucijos, negali biiti kvalifikuojami kaip ,apyvartiniai tarSos leidimai®, kaip jie suprantami pagal
Direktyvos 2003/87, i$ dalies pakeistos Reglamentu Nr. 219/2009, 3 straipsnio a punktq.

() OLC294,20159 7.



