C 107/28 Europos Sgjungos oficialusis leidinys 2015 3 30

2. Ieskové ir kita procediiros VRDT Apeliacinéje taryboje Salis padengia savo bylinéjimosi islaidas ir kiekviena padengia po puse
atsakovés bylinéjimosi islaidy.

() OLC359,2013127.

2015 m. sausio 28 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Kicks Kosmetikkedjan/VRDT — Kik Textilien
(KICKS)

(Byla T-532/13) (")
(Bendrijos prekiy Zenklas — Protestas — Protesto atsiémimas — Poreikio priimti sprendimg nebuvimas)
(2015/C 107/37)
Proceso kalba: angly

Salys

Teskové: Kicks Kosmetikkedjan AB (Stokholmas, Svedija), atstovaujama advokato K. Strémholm

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama I. Harrington

Kita procediiros VRDT apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bendrajame Teisme: Kik Textilien und Non-Food GmbH (Bénenas,

Vokietija)

Dalykas

leskinys dél 2013 m. liepos 25 d. ketvirtosios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 991/2012-4), susijusio su protesto
procediira tarp Kicks Kosmetikkedjan AB ir Kik Textilien und Non-Food GmbH.

Rezoliuciné dalis

1. Nebereikia priimti sprendimo dél ieskinio.
2. leskové ir kita procediiros VRDT Apeliacinéje taryboje Salis padengia savo bylinéjimosi islaidas ir kiekviena padengia po pusg

atsakovés bylinéjimosi islaidy.

()  OLC 359,2013127.

2014 m. lapkricio 13 d. pareikstas ieskinys byloje Infineon Technologies/Komisija
(Byla T-758/14)
(2015/C 107/38)
Proceso kalba: angly

Salys
Teskové: Infineon Technologies AG (Noibibergas, Vokietija), atstovaujama advokaty 1. Brinker, U. Soltész, P. Linsmeier

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2014 m. rugséjo 3 d. Europos Komisijos sprendima byloje AT.39574 — Lustiniy korteliy lustai (ieskovei
jteiktas 2014 m. rugs¢jo 5 d.), visy pirma 1 straipsnio a punkta, 2 straipsnio a punkta ir 4 straipsnio antra pastraipa,



2015 3 30 Europos Sgjungos oficialusis leidinys C 107/29

— nepatenkinus pirmojo reikalavimo, i§ esmés sumazinti pagal sprendimo 2 straipsnio a punkta Infineon Technologies AG
skirtg baudg ir

— priteisti i§ Europos Komisijos ieskovés patirtas bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Siuo ieskiniu ieskové praso panaikinti 2014 m. rugséjo 3 d. Europos Komisijos sprendimg C(2014) 6250 final byloje
AT.39574 — Lustiniy korteliy lustai.

Grisdama ieskinj ieskové remiasi Sesiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas, susijes su tuo, kad Komisija pazeidé ieskovés teis¢ buti isklausytai, ypa¢ kai nepriémé naujo
pranesimo apie kaltinimus. Ieskové tvirtina, kad:

— Komisija nepateiké jrodymy tokiu badu, kad ieskové baty galéjusi suzinoti, kokiais veiksmais ji kaltinama, ir
tinkamai apsiginti;

— Komisija pazeidé Infineon procesines teises, kai labai vélai pateiké esminius jrodymus; dél to Infineon negaléjo apsiginti
pateikdama i§samy atsakymg | pranesima apie kaltinimus ir neteko galimybés paneigti pries ja naudoty jrodymy byla
nagrinéjant Zodziu ir

— kai kurie dokumentai, kuriais rémeési Komisija, nebuvo atskleisti Infineon ir negali biti panaudoti pries ja.

2. Antrasis ieskinio pagrindas, susijes su tuo, kad Komisija pazeidé gero administravimo principa ir Infineon teis¢ j gynyba,
kai taiké ,pagreitinta procediirg”.

3. Trediasis ieskinio pagrindas, susijes su tuo, kad dél sprendime nurodyty Infineon kontakty su konkurentais nebuvo
pazeista SESV 101 straipsnio 1 dalis. leskové tvirtina, kad:

— jrodymai, kuriais rémési Komisija, yra nepatikimi, todél jy nepakanka be pagristy abejoniy (in dubio pro reo)
patvirtinti sprendime apibtdintas faktines aplinkybes, ir

— Komisijos apibadintos faktinés aplinkybés néra ,ribojimas dél tikslo®, kaip tvirtina Komisija.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas, susijes su tuo, kad Komisija padaré akivaizdzia klaida, kai taiké ,vieno testinio pazeidimo®
savoka, nes, pirma, Infineon buvo atsakinga tik uz septynis dviSalius kontaktus (i§ 41 kontakto apskritai), antra, ji apie
juos nezinojo ir, galiausiai, ji taip pat negaléjo pagristai numatyti kity dalyviy dvisaliy kontakty.

5. Penktasis ieskinio pagrindas, susijes su tuo, kad Komisija padaré¢ akivaizdzias klaidas, kai apskai¢iuodama bauda i3
,pardavimo vertés“ (baudos apskai¢iavimo pagrindas) neatémé apyvartos, kuriai pazZeidimu tikrai nebuvo padaryta
jtakos.

6. Sestasis ieskinio pagrindas, susijes su tuo, kad Komisija pazeidé savo pacios baudy apskaiCiavimo gaires ir
proporcingumo principa, ypa¢ kai visoms 3alims nustaté vienodg ,sunkumo procentinj dydj“.
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