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— Komisija neturéjo kompetencijos priimti Gairiy, nes Europos teisés akty leidéjas apribojo kompetencija energetikos
srityje. Pagal SESV 194 straipsnj technologiskai neutralios atsinaujinancios energijos paramos schemos negali bati
paliktos valstybiy nariy kompetencijai, nes jomis pazeidziamos suverenios energetikos teisé¢s. Europos Komisija néra
ES teisés akty leidéja ir ji negali naudoti gairiy, kad priimty ,quasi-teisés aktus®, kurie priestarauty antrinei ES teisei,
t. y. Atsinaujinancios energijos direktyvai 2009/28/EB.

2. Antrasis ieskinio pagrindas, susijes su pareigos nurodyti priezastis paZeidimu.

— Priimdama Gaires Komisija pazeidé pareiga nurodyti prieZastis ir tai yra esminis procediiros reikalavimy pazeidimas.
Nei paciose Gairése, nei Poveikio vertinime néra pakankamai pateisinimo pasirinktai politikai reikalauti i§ visy
valstybiy nariy i§ esmés priimti technologiskai neutralig sitilymy teikimo sistema atsinaujinanciai energijai paremti.

3. Trediasis ieskinio pagrindas, susijes su tariamu proporcingumo principo pazeidimu.

— Komisija Gairémis paZeidZia proporcingumo principg, nes Gairése siilomi instrumentai yra netinkami
deklaruojamiems tikslams skatinti siekti ES atsinaujinancios energijos tiksly mazinant iskraipantj poveikj. Sie
instrumentai yra neproporcingi, nes jais sukuriama pernelyg didelé nasta valstybéms naréms, kurios beveik visos
turi pertvarkyti savo atsinaujinancios energijos paramos schemas, ir individams, kurie patirs papildomy
administraciniy sunkumy, dalyvaudami konkurencingose pasilymy teikimo procediirose.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas, susijes su jgaliojimy virsijimu.

— Gairémis vir§ijami Komisijos jgaliojimai. Atrodo, kad Gairémis Komisija stengiasi sureguliuoti teisés aktais sritj,
kurioje ES teisés akty leidéjas neturi kompetencijos, ir mano, jog priemonémis, kuriomis pirmiausia sickiama
suderinti paramg atsinaujinanciai energijai ES, buty siekiama uZztikrinti tam tikry valstybés pagalbos priemoniy
suderinamumg su vidaus rinka.

2014 m. rugséjo 26 d. pareikstas ieSkinys byloje Omega/Vidaus rinkos derinimo tarnyba
(Byla T-695/14)
(2014/C 409/78)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskové: Omega International GmbH (Bad Oldeslojé, Vokietija), atstovaujama advokato J. Becker

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti 2014 m. liepos 18 d. Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)

penktosios apeliacinés tarybos sprendimag byloje R 1037/2014-5 ir Zenkla, kurio paraiSkos numeris yra 12 174 215,
jregistruoti kaip prekiy Zenkla,

— priteisti i§ atsakovés bylin¢jimosi iSlaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklas, su kuriuo susijes ieskinys: vaizdinis prekiy Zenklas, vaizduojantis juodai balta piesinj, 3, 5, 32 ir
33 klasiy prekéms ir paslaugoms — Bendrijos prekiy zenklo paraiska Nr. 12174 215.
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Eksperto sprendimas: atmesti paraiska.
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija.

Ieskinio pagrindai: vidutiniSkai suinteresuoto vartotojo atzvilgiu Zymuo yra tinkamas Zyméti prekéms.

2014 m. rugséjo 22 d. Bernat Montagut Viladot pateiktas apeliacinis skundas dél 2014 m. liepos 15 d.
Tarnautojy teismo sprendimo byloje F-160/12 Montagut/Komisija

(Byla T-696/14 P)
(2014/C 409/79)

Proceso kalba: ispany

Salys

Apeliantas: Bernat Montagut Viladot (Scharbekas, Belgija), atstovaujamas advokaty F. Rodriguez-Gigirey Pérez ir J. Simén
Sanchez

Kita proceso Salis: Europos Komisija

Reikalavimai

Apeliantas Bendrojo Teismo praso:
— Panaikinti 2014 m. liepos 15 d. Tarnautojy teismo sprendimg byloje F-160/12, Montagut/Komisija;
— Patenkinti B. Montagut Viladot ieskinj byloje F-160/12, pripazinus jj priimtinu ir pagristu;

— Patenkinti B. Montagut Viladot pirmojoje instancijoje pateiktus reikalavimus pagal Procediiros reglamento 139 straipsnj
ir panaikinti 2012 m. vasario 8 d. sprendimg nejtraukti B. Montagut Viladot i atrinkty kandidaty rezervo sgrasg, ir

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sis apeliacinis skundas pateiktas dél 2014 m. liepos 15 d. Tarnautojy teismo pirmaja instancija priimto sprendimo byloje F-
160/12, Montagut Viladot/Komisija, kuriuo atmestas apelianto skundas dél konkurso EPSO/AD/206/11 (AD 5) atrankos
komisijos sprendimo nejtraukti jo pavardés i $io konkurso rezervo sgrasa.

Grisdamas apeliacinj skunda, apeliantas remiasi trimis pagrindais.

1. Pirmasis apeliacinio skundo pagrindas susijes su pirmosios instancijos teismo padaryta teisés klaida aiskinant pranesimo
apie konkursg priedo 3.2 punkto reikalavimus ir Ispanijos teisés aktus dél universitety diplomy.

— Siuo pagrindu teigiama, kad Tarnautojy teismas nagrinéjo tik tai, kad B. Montagut universiteto diplomas néra
Loficialus diplomas®, — nors apeliantas to nei gincijo, nei neig¢, — ir nepaisydamas savo paties praktikos neatsizvelgé
i tai, kad B. Montagut diplomas yra universiteto diplomas, kaip reikalaujama konkurse — ,diplomu patvirtintas bent
trejy mety universitetinis iSsilavinimas®.

2. Antrasis apeliacinio skundo pagrindas susij¢s su teisinio saugumo principo pazeidimu

— Siuo pagrindu teigiama, kad Tarnautojy teismo sprendime Ispanijos teisés nuostatos — Universitety jstatymas 6/
2001 - nebuvo pakankamai ir i§samiai iSnagrinétos, kiek tai susij¢ B. Montagut universiteto diplomu, kad sis galéty
bati jtrauktas | rezervo sgrasa, nesivadovauta jo paties praktika panasiose bylose (Thomé/Komisija, F-97/12),
nesivadovauta pranes$imo apie konkursa salygomis, kaip numatyta pranesimo apie konkursg priedo 3.2 punkto
reikalavimuose.



