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2014 m. geguzés 29 d. pareikstas ieSkinys byloje Sequoia Capital Operations/VRDT — Sequoia Capital
(SEQUOIA CAPITAL)

(Byla T-369/14)
(2014/C 253/64)

Kalba, kuria suraytas ieskinys: angly

Salys

Ieskové: Sequoia Capital Operations LLC (Menlo Parkas, Jungtinés Valstijos), atstovaujama solisitoriy F. Delord ir A. Rendle, bei
baristerio G. Hollingworth

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Sequoia Capital LLP (Londonas, Jungtiné Karalysté

Reikalavimai
Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2014 m. kovo 18 d. Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy zenklams ir pramoniniam dizainui) ketvirtosios
apeliacinés tarybos sprendimg byloje R 1457/2013-4,

— nurodyti Tarnybai ir kitai procediiros Apeliacinéje taryboje $aliai padengti savo bylinéjimosi Tarnyboje ir Bendrajame
Teisme ilaidas bei priteisti i$ jy ieskovés patirtas bylinéjimosi islaidas.
Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Iregistruotas Bendrijos prekiy Zenklas, dél kurio pateiktas prasymas pripaZinti jo registracijg negaliojancia: Zodinis prekiy Zenklas
SEQUOIA CAPITAL 35, 36 ir 42 klasiy prekéms — Bendrijos prekiy zenklo paraiska Nr. 7 465 347.

Bendrijos prekiy Zenklo savininké: ieskove.
Salis, prasanti pripazinti Bendrijos prekiy Zenklo registracijg negaliojancia: Sequoia Capital LLP.

Prasymo pripaZinti registracijg negaliojancia motyvai: zodinis prekiy Zzenklas Nr. 4102 141 SEQUOIA 9, 16 ir 36 klasiy
prekéms ir paslaugoms

Anuliavimo skyriaus sprendimas: patenkinti prasyma.
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija.

Ieskinio pagrindai: Tarybos reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punkto paZeidimas.

2014 m. birZzelio 4 d. pareikstas ieskinys byloje Volkswagen/VRDT (ULTIMATE)
(Byla T-385/14)
(2014/C 253/65)

Proceso kalba: vokieciy

Salys
Ieskové: Volkswagen AG (Volfsburgas, Vokietija), atstovaujama advokato U. Sander

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)

Reikalavimai
Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2014 m. kovo 24 d. Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) pirmosios
apeliacinés tarybos sprendimg R 1787/2013-1;

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi iSlaidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklas, su kuriuo susijes ieskinys: Zodinis prekiy Zenklas ULTIMATE 12, 28, 35 ir 37 klasiy prekéms ir
paslaugoms

Eksperto sprendimas: atmesti paraiska
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija

Ieskinio pagrindai: Reglamento (EB) Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.

2014 m. geguzés 24 d. pareikstas ieskinys byloje Fih Holding ir Fih Erhversbank/Komisija
(Byla T-386/14)
(2014/C 253/66)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskovés: Fih Holding A/S (Kopenhaga, Danija) ir Fih Erhversbank A/S (Kopenhaga), atstovaujamos advokato O. Koktvedgaard

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

Ieskovés Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2014 m. kovo 11 d. Komisijos sprendimg C(2014) 1280 final dél valstybés pagalbos SA.34445 (2012/c),
kurig Danija suteiké FIH bankui nuosavybés teise priklausancio turto perdavimui jmonei FSC, ir

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamos ieskinj ieskovés remiasi Sesiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su kaltinimu, kad gincijamas sprendimas priestarauja SESV 107 straipsnio 1 daliai
tiek, kiek Komisija pripazino, kad ,joks rinkos ekonomikos salygomis veikiantis @ikio subjektas nebity pasirenges
investuoti tokiomis salygomis, kokios nustatytos akcijy pirkimo susitarime® (93 konstatuojamoji dalis), kad ,dél Sios
priezasties priemonés neatitinka rinkos ekonomikos salygomis veikiancio tkio subjekto kriterijaus* (93 ir
99 konstatuojamosios dalys) ir kad turto perdavimas yra valstybés pagalba (1 straipsnio 1 dalis).

2. Antrasis ieskinio pagrindas susijes su kaltinimu, kad FSC dél ankstesniy turimy jsipareigojimy turéty bati lyginama ne
su privadiu investuotoju, kuris orientuojasi i ilgalaikes investuoto kapitalo rentabilumo perspektyvas, o su privaciu
kreditoriumi, siekian¢iu atgauti lésas, kurias jam skolingas finansiniy sunkumy turintis skolininkas.

3. Trediasis ieskinio pagrindas susijes su kaltinimu, kad gin¢ijamas sprendimas priestarauja SESV 107 straipsnio 1 daliai
tiek, kiek jo 116 konstatuojamojoje dalyje nustatyta, kad bendrojo kapitalo parama priemonéms, uz kurig turi bati
atlyginta, sudaro 375 min. DKK, o perdavimo verté, kuri turi bati i$reikalauta, 254 mln. DKK virsija tikrajg rinkos verte,
ir kad 1 straipsnio 2 dalyje ir Isipareigojimo Nr. 6 priede patvirtinimas susiejamas su $iomis salygomis.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas susijes su kaltinimu, kad gin¢ijamas sprendimas priestarauja SESV 107 straipsnio 1 daliai
tiek, kiek Komisija jo 103 konstatuojamosios dalies a punkte nustaté esant ,pelna, susijusj su akcijy pirkimo susitarimo
salygomis (0,73 mlrd. DKK)“, o 103 konstatuojamosios dalies b punkte — ,iSankstinj atlyginimg uz kapitalo investicija
(1,33 mlrd. DKK)“. Dél $ios priezasties néra pagrindo reikalauti atlyginti uz kapitalo parama, kaip to reikalauja Komisija
pagal 1 straipsnio 2 dalj ir [sipareigojima Nr. 6.



