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3. Trecias pagrindas: pagrindiniy teisiy ir proporcingumo principo pazeidimas

— Ieskové Siuo klausimu teigia, kad Europos Komisija nepasinaudojo savo atitinkama diskrecija arba ja pasinaudojo
netinkamai, nes, pirma, neatsizvelgé i reik§mingus neigiamus poveikius suinteresuotoms jmonéms, kurie kilo
pradéjus formalia tyrimo procediirg ir, antra, pradéjo procediirg tuomet, kai to nereikéjo.

4. Ketvirtas pagrindas: teiséty likes¢iy principo pazeidimas
— leskové pazymi, kad priimdama sprendima Europos Komisija pazeidé su juo susijusiy jmoniy teiséty likes¢iy
principa, nes anksciau atsinaujinanéiy istekliy energetikos rémimo Vokietijoje Federalinéje Respublikoje finansavimo

mechanizma Europos Komisija buvo pripazinusi atitinkanciu valstybés pagalbos teisés normas ir nuo to laiko jis i3
esmés nebuvo pakeistas.

5. Penktas motyvas: kompetencijos virsijimas
— Galiausiai, ieskové nurodo, kad priimdama savo sprendima Europos Komisija virsijo jai suteikta kompetencijg, nes ji

neteisétai apribojo Vokietijos Federalinés Respublikos atitinkama diskrecijg pagal pirming ir antring teisg, kiek tai
susije su atsinaujinanciy iStekliy energetikos rémimo organizavimo badais.

2014 m. geguzés 12 d. pareikstas ieskinys byloje Azarov/Taryba
(Byla T-331/14)
(2014/C 223/64)

Proceso kalba: vokieciy
Salys
leskovas: Mykola Yanovych Azarov (Kijevas, Ukraina), atstovaujamas advokaty G. Lansky ir A. Egger

Atsakové: Europos Sajungos Taryba

Reikalavimai

Ieskovas Bendrojo Teismo praso:

— remiantis SESV 263 straipsniu panaikinti 2014 m. kovo 5 d. Tarybos sprendimg Nr. 2014/119/BUSP dél ribojamyjy
priemoniy, taikytiny tam tikriems asmenims, subjektams ir jstaigoms atsizvelgiant j padétj Ukrainoje (OL L 66, p. 26), ir
2014 m. kovo 5 d. Tarybos reglamenta (ES) Nr. 208/2014 dé¢l ribojamuyjy priemoniy, taikytiny tam tikriems asmenims,
subjektams ir jstaigoms atsizvelgiant j padétj Ukrainoje (OL L 66, p. 1), tiek, kiek jie susij¢ su ieskovu,

— remiantis Bendrojo Teismo procediiros reglamento 64 straipsniu skirti proceso organizavimo priemones,

— remiantis Bendrojo Teismo procediros reglamento 87 straipsnio 2 dalimi nurodyti Tarybai padengti bylinéjimosi

islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdamas ieskinj ieskovas remiasi penkiais pagrindais.
1. Pirmasis pagrindas susijes su pareigos motyvuoti paZeidimu.

Siuo atzvilgiu ieskovas nurodo, kad skundziamo akto motyvai neleidZia jam skysti minéto akto Bendrajam Teismui ir
neleidzia Bendrajam Teismui kontroliuoti minéto akto teisétumo.

2. Antrasis pagrindas susijes su pagrindiniy teisiy paZeidimu.

Remdamasis antruoju pagrindu ieskovas nurodo nuosavybés teisiy ir teisés vykdyti ekonoming veikla pazeidima. Be to,
jis nurodo, kad nustatytos ribojamosios priemonés yra neproporcingos. Galiausiai ieskovas tvirtina, kad buvo pazeistos
jo teisés i gynyba.
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3. Trediasis ieskinio pagrindas susijes su piktnaudziavimu jgaliojimais.

Siuo atzvilgiu ieskovas nurodo, kad Taryba piktnaudziavo jgaliojimais, nes ribojamyjy priemoniy jo atzvilgiu émési i3
principo siekdama kity tiksly nei kad teisinés valstybés stiprinimas ir palaikymas bei Zmogaus teisiy apsauga Ukrainoje.

4. Ketvirtasis pagrindas susijes su gero administravimo principo pazeidimu.

Remdamasis $iuo pagrindu ieskovas, be kita ko, nurodo teisés j nesaliska nagrinéjima, teisés i teisinga nagrinéjima ir
teisés | riipestinga faktiniy aplinkybiy tyrimg pazeidima.

5. Penktasis pagrindas susijes su akivaizdZzia vertinimo klaida.

2014 m. geguzés 12 d. pareikstas ieskinys byloje Azarov/Taryba
(Byla T-332/14)
(2014/C 223/65)

Proceso kalba: vokieciy

Salys
Ieskovas: Oleksii Mykolayovych Azarov (Kijevas, Ukraina), atstovaujamas advokaty G. Lansky ir A. Egger

Atsakové: Europos Sajungos Taryba

Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:

— Remiantis SESV 263 straipsniu panaikinti 2014 m. kovo 5 d. Sprendimg Nr. 2014/119/BUSP dél ribojamyjy
priemoniy, taikytiny tam tikriems asmenims, subjektams ir jstaigoms atsizvelgiant i padetj Ukrainoje (OL L 66, p. 26),
2014 m. balandzio 14 d. Tarybos jgyvendinimo sprendimg 2014/216/BUSP, kuriuo igyvendinamas Sprendimas 2014/
119/BUSP dél ribojamyjy priemoniy, taikytiny tam tikriems asmenims, subjektams ir jstaigoms atsiZvelgiant  padétj
Ukrainoje (OL L 111, p. 91), 2014 m. kovo 5 d. Tarybos reglamenta (ES) Nr. 208/2014 dél ribojamyjy priemoniy,
taikytiny tam tikriems asmenims, subjektams ir jstaigoms atsizvelgiant j padétj Ukrainoje (OL L 66, p. 1), ir
2014 m. balandzio 14 d. Tarybos jgyvendinimo reglamenta (ES) Nr. 381/2014, kuriuo jgyvendinamas Reglamentas (ES)
Nr. 208/2014 dél ribojamyjy priemoniy, taikytiny tam tikriems asmenims, subjektams ir jstaigoms atsiZvelgiant
i padétj Ukrainoje (OL L 111, p. 33), tiek, kiek jie susij¢ su ieskovu

— remiantis Bendrojo Teismo procediiros reglamento 64 straipsniu skirti proceso organizavimo priemones,
— remiantis Bendrojo Teismo procediros reglamento 87 straipsnio 2 dalimi nurodyti Tarybai padengti bylinéjimosi

islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj ieskovas remiasi penkiais pagrindais.
1. Pirmasis pagrindas susij¢s su pareigos motyvuoti pazeidimu.

Siuo atzvilgiu ieskovas nurodo, kad skundziamo akto motyvai neleidzia jam skysti minéto akto Bendrajam Teismui ir
neleidzia Bendrajam Teismui kontroliuoti minéto akto teisétumo.

2. Antrasis pagrindas susijes su pagrindiniy teisiy paZeidimu.

Remdamasis antruoju pagrindu ieskovas nurodo nuosavybés teisiy ir teisés vykdyti ekonoming veikla pazeidima. Be to,
jis nurodo, kad nustatytos ribojamosios priemonés yra neproporcingos. Galiausiai ieskovas tvirtina, kad buvo pazeistos
jo teisés i gynyba.



