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Treiasis pagrindas: Europos Sgjungos atsakomybé uZ neteisétus veiksmus, kuriais tam tikriems ekonominiams
subjektams daromas neproporcingas neigiamas poveikis, palyginti su kitais subjektais (nejprasta zala), ir kuriais
perzengiamos ekonominés rizikos ribos, biidingos atitinkamo sektoriaus veikimui (specifiné Zala); bendrasis ekonominis
interesas nepateisina teisinés priemonés, dél kurios atsirado nurodyta Zala.

(") 2003 m. spalio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2003/87/EB, nustatanti $iltnamio efekta sukelianciy dujy emisijos
leidimy sistema Bendrijoje ir i§ dalies keicianti Tarybos direktyva 96/61/EB (OL L 275, p. 32; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,
15 sk., 7 t., p. 631).

() 2004 m. vasario 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos sprendimas Nr. 280/2004/EB dél siltnamio efektg sukelianciy dujy emisijos
Bendrijoje monitoringo mechanizmo ir Kioto protokolo jgyvendinimo (OL L 49, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk.,
8t p. 57).

() OLL 386,p. 1.

2014 m. gruodzio 5 d. Dstre Landsret (Danija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima
byloje Caner Genc/Udlendingenevnet.

(Byla C-561/14)
(2015/C 065/34)

Proceso kalba: dany

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Wstre Landsret

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéjas: Caner Gene

Atsakové: Udlendingencevnet (Apeliaciné imigracijos taryba)

Prejudiciniai klausimai

1. Ar prie 1963 m. rugséjo 12 d. Europos ekonominés bendrijos ir Turkijos susitarimo, kuriuo jsteigiama Europos
ekonominés bendrijos ir Turkijos asociacija, pridéto 1980 m. rugséjo 19 d. Asociacijos tarybos sprendimo Nr. 1/80 dél
asociacijos plétros 13 straipsnyje ir (ar) 1970 m. lapkricio 23 d. papildomo protokolo, patvirtinto 1972 m. gruodzio 19 d.
Tarybos reglamentu (EEB) Nr. 2760/72 ('), 41 straipsnio 1 dalyje jtvirtintos status quo islygos turi biiti aiskinamos taip,
kad status quo reikalavimas apima naujas ir grieZtesnes $eimos nariy, kurie néra ekonomiskai aktyvis, jskaitant
nepilnamecius ekonomiskai aktyviy Turkijos pilieciy, kurie gyvena valstybéje naréje ir turi leidima joje gyventi, vaikus,
teisei susijungti su Seima taikomas salygas, atsizvelgiant j

— Teisingumo Teismo, pavyzdziui, sprendimuose Derin (EU:C:2007:442), Diilger (EU:C:2012:504), Ziebell (EU:
(:2011:809) (didzioji kolegija) ir Demirkan (EU:C:2013:583) (didzioji kolegija) pateikta status quo i8lygy aiskinima,

— Ankaros susitarimo, iSaikinto, be kita ko, Ziebell ir Demirkan sprendimuose, tiksla ir turinj ir atsizvelgiant |

— tai, kad Ankaros susitarime ir prie jo pridétuose protokoluose, sprendimuose ir kituose dokumentuose néra
jtvirtintos nuostatos dél $eimos susijungimo,

— tai, kad Seimos susijungimas tuo metu Bendrijoje ir dabar Europos Sajungoje visada buvo ir yra
regla;nentuojamas antrinés teisés, $iuo metu Direktyvos dél laisvo asmeny judéjimo (Direktyva 20044/38/
EB) ()?

2. Teisingumo Teismo pra§oma atsakant j pirmajj klausima nurodyti, ar bet kokia i$vestiné valstybéje naréje gyvenanciy ir
leidima joje gyventi turin¢iy ekonomiskai aktyviy Seimos nariy teisé susijungti su Seima yra taikoma darbuotojo i3
Turkijos Seimos nariams pagal Sprendimo Nr. 1/80 13 straipsni, ar ji taikoma tik savarankiskai dirbancio darbuotojo i3
Turkijos $eimos nariams pagal Papildomo protokolo 41 straipsnio 1 dalj?

3. Jei atsakymas j pirmajj klausima, atsizvelgiant i antrajj klausima, biity teigiamas, Teisingumo Teismo praSoma nurodyti,
ar Sprendimo Nr. 1/80 13 straipsnio 1 dalyje itvirtinta status quo iSlyga turi bati aiSkinama taip, kad nauji apribojimai,
kurie yra ,pateisinami privalomuoju bendrojo intereso pagrindu yra tinkami uZztikrinti, kad buty pasiektas teisétas
tikslas, ir nevirdija to, kas biitina jam pasiekti“ (neskaitant to, kas pazyméta Sprendimo Nr. 1/80 14 straipsnyje) yra
teiseti?
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4. Jeigu atsakymas | trecigjj klausimg bty teigiamas, Teisingumo Teismo praSoma nurodyti:

a) kokiomis gairémis reikia vadovautis taikant apribojimo kriterijy ir vertinant proporcinguma. Teisingumo Teismo, be
kita ko, praSoma nurodyti, ar reikia vadovautis tais paciais principais, kurie idéstyti jo praktikoje dél $eimos
susijungimo, atsizvelgiant i laisva ES pilie¢iy judéjimg, ir kurie yra grindziami Direktyva dél laisvo asmeny judéjimo
(Direktyva 20044/38) ir Sutarties nuostatomis, ar vis délto turi bati atliekamas kitoks vertinimas?

b) jei turi bti taikomas kitoks vertinimas nei tas, kuris kyla i§ Teisingumo Teismo praktikos dél Seimos susijungimo,
kiek tai susij¢ su laisvu ES piliec¢iy judéjimu, Teisingumo Teismo praSoma nurodyti, ar atskaitos tasku turi bati
laikomas proporcingumo vertinimas, atliekamas atsizvelgiant  Europos Zmogaus teisiy konvencijos 8 straipsnj dél
$eimos gyvenimo gerbimo ir Europos Zmogaus teisiy teismo praktika, o jei ne, kokiais principais reikia vadovautis?

¢) nepaisant to, koks vertinimo metodas biity taikomas:

ar tokia teisés nuostata, kaip Danijos [statymo dél uZsienieciy (Udlendingeloven) 9 straipsnio 13 dalis, pagal kuria
Seimos susijungimui tarp asmens, kuris yra tre¢iosios $alies pilietis, turi leidima gyventi Danijoje ir joje gyvena, ir jo
nepilnamecio vaiko, kuris kartu su kitu vienu i§ tévy gyvena kilmés valstybéje arba kitoje valstybéje, taikoma salyga,
kad vaikas turéty ar galéty turéti tokius rysius su Danija, kurie biity sékmingos integracijos Danijoje pagrindas, gali
bati laikoma ,pateisinama privalomuoju bendrojo intereso pagrindu, tinkama uztikrinti, kad biity pasiektas teisétas
tikslas, ir nevirsijancia to, kas batina jam pasiekti‘?

(") 1972 m. gruodzio 19 d. Tarybos Reglamentas (EEB) Nr. 276072 skelbiantis papildomo protokolo ir finansinio protokolo, pasirasyty
1970 m. lapkricio 23 d., kurie pridedami prie Susitarimo dél Europos ekonominés bendrijos ir Turkijos asociacijos jsteigimo, ir
susijusiy su priemonémis, kuriy imamasi, kad jie jsigalioty, sudaryma (OL L 293, 1972, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,
11 sk, 11 t, p. 41).

() 2004 m. balandzio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2004/38/EB dél Sajungos pilieciy ir ju Seimos nariy teisés laisvai
judeti ir gyventi valstybiy nariy teritorijoje, i§ dalies kei¢ianti Reglamentg (EEB) Nr. 1612/68 ir panaikinanti Direktyvas 64/221/EEB,
68/360/EEB, 72/194[EEB, 73/148/EEB, 75/34/EEB, 75/35/EEB, 90/364/EEB, 90/365/EEB ir 93/96 EEB (Tekstas svarbus EEE) (OL
L 158, 2004, p. 77; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 5 t., p. 46).

2014 m. gruodzio 11 d. Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai
Tilematikis AE pateiktas apeliacinis skundas dél 2014 m. spalio 2 d. Bendrojo Teismo (Sestoji kolegija)
priimto sprendimo byloje T-340/07 RENV Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion

Pliroforikis kai Tilematikis AE/Europos Komisija
(Byla C-575/14 P)
(2015/C 065/35)

Proceso kalba: angly

Salys
Apelianté: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE, atstovaujama Aikryopor

M. Sfyri, I. Ampazis,

Kita proceso $alis: Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti skundziamg Bendrojo Teismo sprendima,



