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2. Antruoju apeliacinio skundo pagrindu apeliantés nurodo, kad, pazeisdamas teis¢ i gynyba ir pareiga motyvuoti,
Bendrasis Teismas atmeté jy argumentus, jog Komisijos sprendimas turéjo bati panaikintas, nes bendraskolininky
atsakomybés dalys vidaus santykiuose nebuvo nustatytos laikantis per ta laika priimto Bendrojo Teismo sprendimo
Siemens Osterreich (2011 m. kovo 3 d., sujungtose bylose T-122/07-T-124/07, Rink. p. 11-793). Sie ieskinio argumentai
nebuvo nei per vélai pateikti, nei nepakankami.

3. Dél baudos dydzio tre¢iuoju apeliacinio skundo pagrindu apeliantés teigia, kad Bendrasis Teismas pazeidé vienodo
pozidirio principg, kai sumazino apeliantéms skirtas baudas neatsizvelgdamas — kaip ir lygiagreciai nagrinéjamoje byloje
Gigaset — | klaida apskaiCiuojant bauda, pirmiausia neatsizvelgdamas j prisijungimo mobkestj ir klaidingai atsizvelgdamas
i atleidimo nuo SKW skirtos baudos sumazinimag.

4. Apeliantés teigiamai vertina tai, kad i§ naujo nustatydamas baudy dydzius Bendrasis Teismas i§ naujo taip pat nustaté
baudos dalj, ,kuri bus laikoma sumokéta, jei SKW sumokeés baudg, kuri jai buvo skirta ginc¢ijamais sprendimais”
(sprendimo rezoliucinés dalies 2 punkto pirma jtrauka). Ketvirtuoju, papildomu, apeliacinio skundo pagrindu apeliantés
vis délto teigia, kad, pazeisdamas teisinio saugumo principa, nulla poena sine lege certa ir pareiga motyvuoti, Bendrasis
Teismas pakartotinio nustatymo atveju aiskiai nenurodé dvejopo SKW mokéjimo grazinimo poveikio ir ARQUES
Industries AG (dabar — Gigaset AG), ir apeliantéms.

5. Penktuoju, papildomu, apeliacinio skundo pagrindu apeliantés tvirtina, kad i§ naujo nustatydamas baudy dydzius
Bendrasis Teismas, pirmiausia paZeisdamas solidariai mokétiny baudy nustatymo principus (EB 81 straipsnis,
Reglamento 1/2003 23 straipsnis) ('), i§skaiciavo atleidimo nuo baudy sumazinimg ta dalimi, kuri laikoma kaip SKW
sumoketa. Taigi Bendrasis Teismas apelianciy saskaita atsizvelgia $ia dalimi i atleidimo nuo baudy sumazinimg, nors
pagal pranesimg dél bendradarbiavimo SKW nebendradarbiavo su Komisija.

(") 2002 m. gruodzio 16 d. Tarybos Reglamentas (EB) Nr. 1/2003 dél konkurencijos taisykliy, nustatyty Sutarties 81 ir 82 straipsniuose,
jigyvendinimo (OL L 1, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 8 sk., 2 t., p. 205).

2014 m. balandZio 4 d. Conseil d’Etat (Pranciizija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg
byloje Société Neptune Distribution/Ministére de I’Economie et des Finances

(Byla C-157/14)
(2014/C 184/20)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Conseil d’Ftat

Salys pagrindinéje byloje

Kasatoré: Société Neptune Distribution

Kita kasacinio proceso $alis: Ministére de I'Economie et des Finances

Prejudiciniai klausimai

1. Ar pagrindg maisto produkte esancio natrio kiekio ,druskos ekvivalentui“ apskaiciuoti, kaip tai suprantama pagal
Reglamento (EB) Nr. 1924/2006 (') prieda, sudaro vien natrio, kuris kartu su chlorido jonais tampa natrio chloridu,
kiekis, ar valgomoji druska, ar jis apima bendra natrio kiekj produkte bet kokia jo forma?
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2. Antruoju atveju, ar Direktyvos 2000/13/EB 2 straipsnio 1 dalies ir Direktyvos 2009/54/EB () 9 straipsnio 1 ir 2 daliy
nuostatomis, siejamomis su $ios direktyvos III priedu, aiskinamomis atsiZvelgiant i Reglamento (EB) Nr. 1924/
2006 priede nustatytg natrio ir druskos lygiavertiskumo santykj, uzdraudziant mineralinio vandens platintojui etiketése
ir reklaminiuose pranesimuose nurodyti bet kokj teiginj dél mazo druskos kiekio, kurj gali turéti jo produktas, be to,
turintis didelj kiekj natrio bikarbonato, nes jis gali klaidinti pirkéja dél bendro natrio kiekio vandenyje, pazeidziama
Europos Sajungos sutarties 6 straipsnio 1 dalies pirma pastraipa, siejama su Europos Sajungos pagrindiniy teisiy
chartijos 11 straipsnio 1 dalimi (saviraiSkos ir informacijos laisvé) ir 16 straipsniu (laisvé uzsiimti verslu), ir Europos
Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 10 straipsnis?

(") 2006 m. gruodzio 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1924/2006 dél teiginiy apie maisto produkty
maistingumg ir sveikatinguma (OL L 404, p. 9).

() 2009 m. birzelio 18 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2009/54/EB dél natiiralaus mineralinio vandens eksploatavimo ir
pateikimo i rinka (OL L 164, p. 45).

2014 m. balandzio 4 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija/Belgijos Karalysté
(Byla C-163/14)
(2014/C 184/21)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama F. Clotuche-Duvieusart ir I. Martinez del Peral

Atsakové: Belgijos Karalysté

Ieskovés reikalavimai

— pripazinti, kad Europos Sgjungos institucijoms nepritaikiusi Protokolo dél Europos Sgjungos privilegijy ir imunitety
3 straipsnio antroje pastraipoje numatyto atleidimo nuo Nutarties dél elektros rinkos organizavimo Briuselio-Sostinés
regione 26 straipsnyje su pakeitimais ir Nutarties dél dujy rinkos organizavimo Briuselio-Sostinés regione 20 straipsnyje
su pakeitimais numatyty mokes¢iy ir nesutikdama kompensuoti ty regionui sumokéty mokesciy. Belgijos Karalysté
nejvykdeé jsipareigojimy pagal Protokolo dél Europos Sgjungos privilegijy ir imunitety 3 straipsnio antra pastraipa,

— priteisti i§ Belgijos Karalystes bylinéjimosi iSlaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

2001 m. liepos 19 d. Nutartyje dél elektros rinkos organizavimo Briuselio-Sostinés regione ir 2004 m. balandzio 1 d.
Nutartyje dél dujy rinkos organizavimo Briuselio-Sostinés regione su pakeitimais nustatyta, kad elektros energijos ir dujy
tieckéjai privalo mokéti mokescius Briuselio-Sostinés regionui. Sie regioniniai mokesciai véliau jtraukiami i galutiniy
vartotojy saskaitas, taigi ir Sajungos institucijoms, uz elektros energijos ir dujy tiekima atsizvelgiant j galutiniams klientams
pateikiamg galinguma (elektros energijos atveju) arba i pas galutinius klientus esanciy skaitikliy kalibrg (dujy atveju).

Komisija mano, kad $ie regioniniai mokesciai turi baiti laikomi netiesioginiais mokesciais, kuriuos Belgijos valdzios
institucijos renka, kai institucijos vykdo didelius pirkimus oficialiam naudojimui, ir jtraukia  jy perkamos elektros energijos
ir dujy kaing. Komisija pazymi, kad siekiant identifikuoti netiesioginj mokestj nebitina, kad pareiga jj susigrazinti i§
galutinio kliento bty aiskiai nustatyta teisés aktuose ir kad svarbiausiai yra tai, jog tai biity mokestis, renkamas uz islaidas
arba vartojimg. Dél tos prieZasties ji mano, kad remiantis Europos Sajungos privilegijy ir imunitety 3 straipsnio antra
pastraipa Belgijos valstybé privalo kompensuoti $iuos netiesioginius mokes¢ius ar rinkliavas uz pardavimag Sajungos
institucijoms.



