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2014 m. kovo 6 d. Conseil d’Etat (Pranciizija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
FCD — Fédération des entreprises du commerce et de la distribution, FMB — Fédération des magasins de
bricolage et de I’'aménagement de la maison/Ministre de I’écologie, du développement durable et de I’énergie

(Byla C-106/14)
(2014/C 142/35)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Conseil d’Etat

Salys pagrindinéje byloje
Teskovés: FCD — Fédération des entreprises du commerce et de la distribution, FMB — Fédération des magasins de bricolage et

de 'aménagement de la maison

Atsakovas: Ministre de I'écologie, du développement durable et de I'énergie

Prejudicinis klausimas

Ar pareigos pagal Reglamento Nr. 1907/2006 (Reach) (') 7 straipsnio 2 dalj ir 33 straipsni, kai ,gaminys*, kaip jis
suprantamas pagal §i reglamentg, yra sudarytas i§ keliy elementy, kurie patys atitinka jame nustatyta ,gaminio” apibrézti,
taikomos tik dél sudétinio gaminio ar dél kiekvieno i§ elementy, atitinkanciy ,gaminio” apibréztj?

(") 2006 m. gruodzio 18 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1907/2006 dél cheminiy medZiagy registracijos,
jvertinimo, autorizacijos ir apribojimy (REACH), isteigiantis Europos cheminiy medziagy agentira, i§ dalies keiciantis
Direktyva 1999/45/EB bei panaikinantis Tarybos reglamenta (EEB) Nr. 793/93, Komisijos reglamenta (EB) Nr. 1488/94, Tarybos
direktyva 76/769[EEB ir Komisijos direktyvas 91/155/EEB, 93/67/EEB, 93/105/EB bei 2000/21/EB (OL L 396, p. 1).

2014 m. kovo 7 d. Varhoven administrativen sad (Bulgarija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje GST — Sarviz AG Germania prie$ Direktor na direktsia ,,Obzhalvane i danachno-
osiguritelna praktika“ Plovdiv pri Tsentralno upravlenie na NAP

(Byla C-111/14)
(2014/C 142/36)
Proceso kalba: bulgary

Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Varhoven administrativen sad

Salys pagrindinéje byloje

Kasatoré: GST — Sarviz AG Germania

Kita kasacinio proceso Salis: Direktor na direktsia ,Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika“ Plovdiv pri Tsentralno
upravlenie na NAP

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Direktyvos 2006/112/EB (') 193 straipsnj reikia aiskinti taip, kad pridétinés vertés mokestj turi sumokeéti tik
apmokestinamasis asmuo, vykdantis apmokestinamajj prekiy tiekimg ar paslaugy teikima, arba prekes isigijes ar
paslaugas gaves asmuo, jeigu apmokestinamajj prekiy tickima ar paslaugy teikimg vykdantis apmokestinamasis asmuo
néra jsisteiges valstybéje naréje, kurioje turi bati sumokétas pridétinés vertés mokestis, nes taip numatyta atitinkamoje
valstybéje naréje, o ne abu asmenys tuo paciu metu?
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2. Jeigu darytina prielaida, kad pridétinés vertés mokestj turi sumoketi tik vienas i§ minéty asmeny, t. y. arba prekiy
tickéjas ar paslaugy teikéjas, arba igijéjas ar gavéjas, tais atvejais, kai tai numatyta atitinkamoje valstybéje naréje,
direktyvos 194 straipsnyje jtvirtintos taisyklés turi bati laikomasi taip pat ir tada, kai paslaugy gavéjas neteisingai taiké
atvirkstinio apmokestinimo mechanizma, nes mané, kad paslaugy teikéjas PVM tikslais nejsteigé nuolatinio padalinio
Bulgarijos Respublikos teritorijoje, taciau paslaugy gavéjas teikiamy paslaugy tikslais galiausiai jsteigé nuolatinj padalinj?

3. Ar mokesciy neutralumo principg, turintj esminés reik§més bendros pridétinés vertés mokescio sistemos sukiairimui ir
veikimui, reikia aiskinti taip, kad su juo suderinama mokestinio patikrinimo praktika, kaip antai nagrinéjama
pagrindinéje byloje, kai nepaisant paslaugy gavéjos pritaikyto atvirkstinio apmokestinimo mechanizmo pridétinés
vertés mokestis dar kartg priskai¢iuojamas paslaugy teikéjui, nors gavéja jau yra priskaiciavusi mokestj uz paslauga, néra
jokio pavojaus prarasti mokestines pajamas, o nacionaliniame jstatyme numatyta mokestiniy dokumenty taisymo
tvarka netaikoma?

4. Ar pridétinés vertés mokes¢io neutralumo principg reikia aiskinti taip, jog pagal ji draudziama, kad mokesciy
administratorius, remdamasis nacionalinés teisés nuostata atsisakyty grazinti paslaugos, uz kurig gavéjas pagal ZDDS
82 straipsnio 2 dalj jau yra priskaiciaves pridétinés vertés mokesti, teikéjui kelis kartus priskaiciuotg pridétinés vertés
mokesti, jei mokes¢iy administratorius dél klaidos atitinkamame mokestiniame dokumente paneigé gavéjo teise i kelis
kartus priskaic¢iuoto pridétinés vertés mokescio atskaitg, o nacionaliniame jstatyme numatyta taisymo tvarka dél
nurodyto neskundziamo mokestinio patikrinimo akto nebegali biiti taikoma?

(") 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyva 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos (OL L 347, p. 1)



