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National Iranian Oil Company
pries
Europos Sajungos Taryba

»Apeliacinis skundas — Ribojamosios priemonés Irano Islamo Respublikai — Asmenu ir subjekty,
kuriems taikomas lésy ir ekonominiy istekliy jSaldymas, sarasas — Igyvendinimo reglamentas (ES)
Nr. 945/2012 — Teisinis pagrindas — Kriterijus, susijes su materialine, logistine arba finansine parama
Irano vyriausybei®

Santrauka — 2016 m. kovo 1 d. Teisingumo Teismo (didzioji kolegija) sprendimas

1. Institucijy aktai — Motyvavimas — Pareiga — Apimtis — Reglamentas, kuriuo leidZiama nustatyti
ribojamagsias priemones — Pareiga nurodyti akty, kuriuos galima priimti, teisine formg —
Nebuvimas

(SESV 296 straipsnis; Tarybos reglamento Nr. 267/2012 46 straipsnio 2 dalis)

2. Bendra uZzsienio ir saugumo politika — Ribojamosios priemonés Iranui — Asmeny, subjekty ar
organizacijy, dalyvaujanciy branduoliniy ginkly platinimo veikloje ar teikianciy jai paramg, lésy
iSaldymas — SESV 215 straipsniu grindziama Tarybos teisé ribojamuyjy priemoniy srityje taikyti
SESV 291 straipsnio 2 dalyje numatytg procediirg

(SESV 215 ir 291 straipsniai)

3. Europos Sgjungos institucijos — [galiojimy jgyvendinimas — Komisijai ar Tarybai suteikti
igyvendinimo  jgaliojimai priimti jgyvendinimo aktus — [gyvendinimas — Sgvoka —
Individualaus taikymo akty priémimas — [traukimas

(SESV 291 straipsnio 2 dalis)

4. Bendra uzsienio ir saugumo politika — Ribojamosios priemonés Iranui — Teisinis pagrindas —
Ribojamosios priemonés, nustatytos remiantis SESV 215 straipsniu ar SESV 291 straipsniu —
Nustatymo procediiry skirtumai — Nustatymas pagal SESV 291 straipsnj netaikant reikalavimo
dél bendro Sgjungos vyriausiojo jgaliotinio ir Komisijos pasiilymo — Vienodo poZiirio principo
pazeidimas — Nebuvimas

(SESV 215 straipsnis, 263 straipsnio ketvirta pastraipa ir 291 straipsnio 2 dalis)

5. Institucijy aktai — Reglamentai — Reglamentas dél ribojamyjy priemoniy Iranui —
Tarybos pasilikti jgyvendinimo jgaliojimai — Leistinumas — Sglygos — Konkretiis ir pagristi
atvejai

(SESV 291 straipsnio 2 dalis ir 296 straipsnis; Tarybos sprendimas 2010/413/BUSP; Tarybos
reglamento Nr. 267/2012 23 straipsnio 2 ir 3 dalys)
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6. Institucijy aktai — Motyvavimas — Pareiga — Apimtis — Pareiga nurodyti teisinj pagrindg —
Nebuvimas, kai jis gali biti nustatytas is kity elementy

(SESV 296 straipsnis)

7. Bendra uZsienio ir saugumo politika — Ribojamosios priemonés Iranui — Asmeny, subjekty ar
organizacijy, dalyvaujanciy branduoliniy ginkly platinimo veikloje ar teikianciy jai paramg, lésy
iSaldymas — Priemonés, nustatytos jgyvendinant jgyvendinimo jgaliojimus — [gyvendinimo akto
aiskinimas atsizvelgiant j pagrindinj aktq — Atsizvelgimas | gincijamo akto kontekstg

(SESV 215 straipsnio 2 dalis; Tarybos reglamentas Nr. 267/2012)

1. Nors reglamento, kuriuo nustatomos ribojamosios priemonés, nurodomosiose dalyse turi buti
aiskiai nurodytas teisinis pagrindas, remiantis kuriuo kompetentingai institucijai suteikiami jgaliojimai
imtis tokiy priemoniy asmens ar subjekto atzvilgiu, nebiutina, kad kaip teisinis pagrindas nurodytoje
nuostatoje buty nurodyta ir akty, kuriuos remiantis ja galima priimti, teisiné forma tam, kad nuoroda j
$ia nuostata buty pakankamas $io reglamento teisinio pagrindo motyvavimas.

(zr. 19 punkta)

2. I§ paties SESV 215 straipsnio teksto matyti, jog $ia nuostata nedraudziama, kad jos pagrindu
priimtas reglamentas suteikty Komisijai ar Tarybai jgyvendinimo jgaliojimus SESV 291 straipsnio
2 dalyje apibréztomis salygomis, kai tam tikros Siame reglamente numatytos ribojamosios priemonés
turi bati jgyvendintos vienodomis salygomis. Kalbant konkreciai, i§ SESV 215 straipsnio 2 dalies
nematyti, kad individualios ribojamosios priemonés pries fizinius ar juridinius asmenis, grupes ar
nevalstybinius subjektus butinai turi bati nustatomos pagal SESV 215 straipsnio 1 dalyje numatyta
procediiry ir negali biiti nustatomos remiantis SESV 291 straipsnio 2 dalimi.

Be to, jokioje ESV sutarties nuostatoje nenumatyta, kad ribojamyjy priemoniy srityje netaikytina Sios
Sutarties $e$toji dalis, skirta institucinéms ir finansinéms nuostatoms. Todél SESV 291 straipsnio
2 dalimi galima remtis, jeigu tenkinamos $ioje nuostatoje nustatytos salygos.

(zr. 34 ir 35 punktus)

3. SESV 291 straipsnio 2 dalyje esanti ,jgyvendinimo“ savoka apima ir jgyvendinimo nuostaty
parengima, ir nuostaty taikyma konkretiems atvejams, priimant individualaus taikymo aktus.

(zr. 36 punkty)

4. Atsizvelgiant j didelius neigiamus padarinius susijusio asmens ar subjekto laisvéms ir pagrindinéms
teiséms, bet koks jrasymas j asmeny ar subjekty, kuriems taikomos ribojamosios priemonés, sarasa,
nesvarbu, ar tai baty pagrista SESV 215 straipsniu, ar SESV 291 straipsnio 2 dalimi, suteikia $iam
asmeniui ar subjektui, kadangi jo atzvilgiu toks jrasymas prilygsta individualiam sprendimui, teise
kreiptis j Sajungos teisma pagal SESV 263 straipsnio ketvirta pastraipg, siekiant, be kita ko, patikrinti
$io individualaus sprendimo atitiktj bendriesiems pagrindiniame akte jtvirtintiems jrasymo kriterijams.

Be to, procediry pagal SESV 215 straipsnj ir pagal SESV 291 straipsnio 2 dalj skirtumas savo ruoztu
iSreiskia ketinimg, remiantis objektyviais kriterijais, ribojamyjy priemoniy srityje atskirti pagrindinj
akta ir jgyvendinimo akta. Atsizvelgiant j tai, SESV 215 straipsnio 1 dalyje nustatytas reikalavimas,
susijes su bendru Sajungos vyriausiojo jgaliotinio uzsienio reikalams ir saugumo politikai ir Komisijos
pasialymu, yra Sioje nuostatoje numatytos procediros salyga, o ne proceduriné garantija, kuri turéty
buti pripazistama apskritai visiems asmenims ar subjektams, jtrauktiems j sarasa dél ribojamyjy
priemoniy, nesvarbu, kuo buty remiamasi. Todél tai, kad nustatant ribojamasias priemones
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naudojantis jgyvendinimo jgaliojimais pagal SESV 291 straipsnio 2 dalj nebutina, kaip pagal
SESV 215 straipsnio 1 dalyje numatyta procediry, pateikti tokio bendro pasiilymo, negali buti
laikoma vienodo pozitrio principo pazeidimu jrasant j tokj sarasa.

(Zr. 44 ir 45 punktus)

5. Nuoseklumo, koordinavimo ir spartumo poreikiai nustatant lésy jSaldymo priemones pagrindzia,
kad pagal ESV sutartj nustatytos priemonés dél jrasymo ir priemonés dél jrasymo, tuo pat metu
nustatytos jgyvendinant bendra uZsienio ir saugumo politika, baty laikomos konkreciais atvejais, kaip
tai suprantama pagal SESV 291 straipsnio 2 dalj, o tai pateisina taisyklés, pagal kuria tokiais
jgaliojimais paprastai naudojasi Komisija, iSimtj. Taigi Taryba teisétai gali pasilikti jgyvendinimo
jgaliojimus.

Be to, kalbant apie jgaliojimy suteikimo Tarybai pagrindimo reikalavimg, gin¢ijamas aktas turi bati
laikomas tinkamai pagrijstu pagal SESV 291 straipsnio 2 dalj, kai atsizvelgiant | nuostata, kuria Tarybai
paliekami jgyvendinimo jgaliojimai, ir i ju pagrindima aktuose, priimtuose anksciau nei gincijamas
aktas, siy Tarybos jgaliojimy egzistavimas gali bati zinomas kaip viena i§ gincijamo akto priémimo
aplinkybiy.

(zr. 56, 58, 60 ir 64 punktus)

6. Tikslios ESV sutarties nuostatos nenurodymas motyvuojant akta negali buti esminis trakumas, jei
akto teisinis pagrindas gali buti nustatytas i$ kity jo elementy.

(zr. 66 punkta)
7. Reglamentas, kuriame nustatytos ribojamosios priemonés Iranui, turi bati aiSkinamas atsizvelgiant
ne tik j sprendimg, priimta jgyvendinant bendra uzsienio ir saugumo politika ir nurodyta
SESV 215 straipsnio 2 dalyje, bet ir j istorinj Sajungos priimty nuostaty ir $io reglamento konteksta.
Tas pats pasakytina ir apie sprendima, priimta bendros uzsienio ir saugumo politikos srityje, kuris turi

bati aiskinamas atsizvelgiant j jo konteksta.

(zr. 78 punkta)
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