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TEISINGUMO TEISMO (septintoji kolegija) SPRENDIMAS

2015 m. rugséjo 3 d.*

»Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Teisés akty derinimas — Kosmetikos gaminiai —
Vartotojy apsauga — Reglamentas (EB) Nr. 1223/2009 — Taikymo sritis — Spalvoti nekorekciniai
teminiai kontaktiniai lesiai — Nuoroda ant pakuotés, kurioje gaminys apibadinamas kaip kosmetikos
gaminys — Vartotojy apsauga“

Byloje C-321/14
dél Landgericht Krefeld (Vokietija) 2014 m. birzelio 4 d. ir rugpjucio 4 d. nutartimis, kurias Teisingumo
Teismas atitinkamai gavo 2014 m. liepos 4 d. ir rugpjacio 11 d., pagal SESV 267 straipsnj pateikto
prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje
Colena AG
pries
Karnevalservice Bastian GmbH
TEISINGUMO TEISMAS (septintoji kolegija),
kurj sudaro kolegijos pirmininkas J.-C. Bonichot, teiséjai A. Arabadjiev ir C. Lycourgos (praneséjas),
generalinis advokatas N. Jadskinen,
kancleris A. Calot Escobar,
atsizvelges j rasytine proceso dalj,
iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:
— Karnevalservice Bastian GmbH, atstovaujamos advokato C. Ballke,
— Cekijos vyriausybés, atstovaujamos M. Smolek ir S. Sindelkovd,
— Prancazijos vyriausybés, atstovaujamos F. Gloaguen ir D. Colas,

— Europos Komisijos, atstovaujamos G. Wilms ir P. Mihaylova,

atsizvelges | sprendimg, priimta susipazinus su generalinio advokato nuomone, nagrinéti byla be
isvados,

priima §j

* Proceso kalba: vokieciy.
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Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 2009 m. lapkricio 30 d. Europos Parlamento ir
Tarybos reglamento (EB) Nr. 1223/2009 dél kosmetikos gaminiy (OL L 342, p. 59) isaiskinimo.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant Colena AG (toliau — Colena) ir Karnevalservice Bastian GmbH
(toliau — Karnevalservice) ginca dél pastarosios bendrovés vykdomos prekybos spalvotais
nekorekciniais teminiais kontaktiniais lesiais (toliau — nagrinéjami lesiai).

Sajungos teisé
Reglamento Nr. 1223/2009 6 konstatuojamojoje dalyje nustatyta:

»ois reglamentas taikomas tik kosmetikos gaminiams ir netaikomas vaistams, medicinos priemonéms
arba biocidiniams produktams; $j atskyrima pirmiausia nulemia i$samus kosmetikos gaminiy
apibrézimas, apimantis tiek ju naudojimo sritis, tiek ju naudojimo paskirtj.“

Sio reglamento 7 konstatuojamojoje dalyje nustatyta:

»Nustatant, ar gaminys priklauso kosmetikos gaminiams, reikéty atsizvelgti j konkrety atvejj, jvertinant
visas gaminio savybes. <...>“

Sio reglamento 1 straipsnyje , Taikymo sritis ir tikslas“ numatyta:

»5iuo reglamentu nustatomos taisyklés, kurias turi atitikti visi rinkai pateikiami kosmetikos gaminiai,
kad buty uztikrintas vidaus rinkos veikimas ir labai gera zmoniy sveikatos apsauga.”

To paties reglamento 2 straipsnio ,,Apibréztys” 1 dalyje nustatyta:
,Siame reglamente naudojamy savoky apibréztys:

a) ,kosmetikos gaminys“ — tai medziaga arba mi$inys, skirtas iSorinéms Zmogaus kiano dalims
(epidermiui, plaukams, nagams, lapoms ir iSoriniams lyties organams) arba dantims ar burnos
ertmés gleivinei, norint tik arba daugiausia valyti, kvépinti, pakeisti i$vaizda, apsaugoti, islaikyti ju
gera bukle arba pasalinti kano kvapus;

b) ,cheminé medziaga“ — nataralus arba gamybos proceso metu gautas cheminis elementas ir
cheminiy elementy junginys, jskaitant priedus, reikalingus jo stabilumui islaikyti, ir priemaisas,
atsirandancias gaminant, iSskyrus tirpiklius, kurie gali bati atskirti nedarant poveikio cheminés
medziagos stabilumui ar nepakeiciant jos sudéties;

¢) ,miSinys“ — dviejy ar daugiau cheminiy medziagy misinys ar tirpalas;

“«

Reglamento Nr. 1223/2009 19 straipsnio ,Zenklinimas“ 1 dalyje i§ esmés numatyta, kad kosmetikos
gaminiai gali bati pateikiami rinkai tik tuomet, kai ant pakuotés neistrinamomis, lengvai jskaitomomis
ir gerai matomomis raidémis pateikiama atitinkama informacija, visy pirma: atsakingo asmens
pavadinimas arba registruotas pavadinimas bei adresas, nominalus turinys, nurodytas pakavimo metu,
data, iki kurios tinkamomis salygomis laikomas kosmetikos gaminys islaiko savo pirmine funkcija,
konkretiis nurodymai dél atsargumo priemoniy, gamybos partijos numeris arba kosmetikos gaminiy
identifikavimo nuoroda ir ingredienty sarasas.
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Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

Karnevalservice Vokietijoje prekiauja nagrinéjamais lesiais. Siais gaminiais ji prekiauja ne tam, kad
istaisyty kokj nors regéjimo trikuma, bet labiau siekia pakeisti naudotojo i$vaizda, pirmiausia §venciy
progomis. Ant nagrinéjamy lesiy pakuotés nurodyta, jog tai yra ,akims skirta kosmetikos priemoné,
kuriai taikoma Kosmetikos direktyva“.

2013 m. spalio 24 d. Colena kreipési i Landgericht Krefeld (Kréfeldo apygardos teismas) su prasymu dél
laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo, kad Karmevalservice buty uzdrausta prekiauti nagrinéjamais
lesiais, ant pakuotés nenurodant tam tikros informacijos, kuri turi buti pateikta pagal Reglamento
Nr. 1223/2009 19 straipsnio 1 dalj. 2013 m. spalio 29 d. ir 2013 m. gruodzio 11 d. sprendimais $is
teismas atmeté ieskinj ir nusprendé, kad nagrinéjami lesiai negali bati laikomi ,kosmetikos gaminiais®,
kaip tai suprantama pagal §j reglamenta, todél jis netaikytinas.

Colena apskundé $§j sprendima Oberlandesgericht Diisseldorf (Diuseldorfo aukstesnysis apygardos
teismas, Vokietija). 2014 m. sausio 9 d. sprendimu S$is teismas pakeité Landgericht Krefeld priimta
sprendima ir patenkino prasyma dél laikinyju apsaugos priemoniy taikymo; jis nusprendé, jog,
nepaisant to, kad nagrinéjami lesiai negali buti laikomi ,kosmetikos gaminiais“, kaip tai suprantama
pagal Reglamentg Nr. 1223/2009, vis délto jiems turi buti taikomos Sio reglamento nuostatos, nes ant
gaminio pakuotés nurodyta, jog tai yra ,akims skirta kosmetikos priemoné, kuriai taikoma Kosmetikos
direktyva“, o toks uzrasas suteikia kiekvienam ,paprastam pakankamai informuotam, apdairiam ir
nuovokiam vartotojui®, kaip tai suprantama pagal Vokietijos teise, ispudj, jog tai i§ tikryju yra
kosmetikos gaminys, kaip tai suprantama pagal §j reglamenta.

2014 m. sausio 30 d. Karnevalservice praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiame teisme, j kurj
kreiptasi iSnagrinéti Oberlandesgericht Diisseldorf paskirty laikinyju apsaugos priemoniy pagristuma,
pateiké skunda dél sio sprendimo.

Prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas mano, kad atsakymas j klausimg, ar gaminys,
kuris néra kosmetikos gaminys, kaip tai suprantama pagal Reglamenta Nr. 1223/2009, vis délto turi
atitikti pastarojo reikalavimus, nes ant jo pakuotés nurodyta, jog tai yra ,akims skirta kosmetikos
priemoné, kuriai taikoma Kosmetikos direktyva“, yra esminis siekiant i§spresti jo nagrinéjama ginca.
Apeliacinéje byloje priimtas Oberlandesgericht Diisseldorf sprendimas, kuriuo pakei¢iamas priesingas
prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo sprendimas, ir vienas kitam priestaraujantys
Landgericht Essen (Eseno apygardos teismas) sprendimai i$ tiesy parodo nacionaliniy teismy abejones
dél Reglamento Nr. 1223/2009 taikymo srities apimties.

Be to, prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas pazymi, kad Vokietijoje buvo priimta
priestaringy teismo sprendimy, kiek tai susije su klausimu, ar kontaktiniams lesiams, kaip antai
nagrinéjami Sioje pagrindinéje byloje, taikomas Reglamentas Nr. 1223/2009. Jis mano, kad siekiant
priimti sprendima jo nagrinéjamoje byloje bitina gauti atsakyma j $j klausima.

Siomis aplinkybémis Landgericht Krefeld nusprendé sustabdyti bylos nagrinéjima ir pateikti
Teisingumo Teismui $iuos prejudicinius klausimus:

»1. Ar Reglamenta Nr. 1223/2009 reikia aiskinti taip, kad gaminys, kuriam netaikomas minétas
reglamentas, vis tiek turi atitikti jo reikalavimus vien dél to, kad ant jo pakuotés nurodyta, jog tai

yra ,akims skirta kosmetikos priemoné, kuriai taikoma Kosmetikos direktyva“?

2. Ar Reglamenta Nr. 1223/2009 reikia aiskinti taip, kad jis netaikomas vadinamiesiems
nekorekciniams teminiams kontaktiniams lesiams?“

ECLILEU:C:2015:540 3



15

16

17

18

19

20

21

22

2015 M. RUGSEJO 3 D. SPRENDIMAS — BYLA C-321/14
COLENA

Dél prejudiciniy klausimy

Savo klausimais, kuriuos reikia nagrinéti kartu, prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas
i§ esmés teiraujasi, ar Reglamentas Nr. 1223/2009 turi bati aiskinamas taip, jog jis taikomas
nagrinéjamiems leSiams, nes jie arba atitinka nustatytas reglamento taikymo salygas, arba, jei Siy
salygu ir neatitinka, ant jy pakuotés nurodyta, jog tai yra ,akims skirta kosmetikos priemoné, kuriai
taikoma Kosmetikos direktyva“.

Siekiant nustatyti, ar gaminiui taikomas Reglamentas Nr. 1223/2009, reikia remtis S$io reglamento
1 straipsniu, kuriame numatyta, kad juo siekiama nustatyti taisykles, kurias turi atitikti ,visi rinkai
pateikiami kosmetikos gaminiai“. Sj straipsnj papildo savokos ,kosmetikos gaminys“ apibréztis,
pateikta minéto reglamento 2 straipsnio 1 dalies a punkte.

Bendrai jvertinus S$ias abi nuostatas matyti, kad Reglamentas Nr. 1223/2009 taikomas visiems
gaminiams, kurie atitinka Sio 2 straipsnio 1 dalies a punkte pateikta apibréztj, ir tik jiems. IS tiesy $io
reglamento 1 straipsnyje nurodant, kad $iuo reglamentu siekiama nustatyti taisykles, kurios buty
taikomos visiems kosmetikos gaminiams, minéto reglamento taikymo sritis apribojama tik S$iais
gaminiais, paskui S$is apribojimas patikslinamas, minétame 2 straipsnyje i$samiai apibréziant
»kosmetikos gaminio“ savoka.

Sig i$vada patvirtina Reglamento Nr. 1223/2009 6 konstatuojamoji dalis, kuri pirmiausia susijusi su,
pirma, kosmetikos gaminiy ir, antra, vaisty, medicinos priemoniy arba biocidiniy produkty atskyrimu,
taciau joje nurodoma, jog $is reglamentas taikomas ,tik kosmetikos gaminiams®.

Taigi reikia iSnagrinéti, ar nagrinéjami lesiai atitinka visus kriterijus, kurie nurodyti Reglamento
Nr. 1223/2009 2 straipsnio 1 dalies a punkte jtvirtintos savokos apibréztyje. Kaip matyti i§ Sios
nuostatos, minéta apibréztis grindziama trimis sudétiniais kriterijais, butent, pirma, nagrinéjamo
gaminio pobudziu (medziaga ar medziagy miSinys), antra, zmogaus kano dalimi, ant kurios $is
gaminys gali bati panaudotas, ir, trecia, tikslu, kurio siekiama naudojant minéta gaminj.

Dél pirmojo kriterijaus, susijusio su nagrinéjamo gaminio pobudziu, pazymétina, kad Reglamento
Nr. 1223/2009 2 straipsnio 1 dalies b punkte ,cheminé medziaga“ apibréziama kaip nattralus arba per
gamybos procesa gautas cheminis elementas ir cheminiy elementy junginys, jskaitant priedus,
reikalingus jo stabilumui islaikyti, ir priemai$as, atsirandancias gaminant, i§skyrus tirpiklius, kurie gali
bati atskirti nedarant poveikio cheminés medziagos stabilumui ar nepakei¢iant jos sudéties”. Sio
reglamento 2 straipsnio 1 dalies ¢ punkte numatyta, kad savoka ,misinys” reiskia ,dviejyu ar daugiau
cheminiy medziagy miSinj ar tirpala“. Taigi, atsizvelgiant j nagrinéjamuy lesiy objektyvias savybes,
kurios leidzia juos suvokti kaip objektus, jie negali buti laikomi ,cheminémis medziagomis“ arba
»misiniu“, kaip tai suprantama pagal $ig nuostata.

Kiek tai susije su antruoju kriterijumi, Reglamento Nr. 1223/2009 2 straipsnio 1 dalies a punkte
pateiktoje ,kosmetikos gaminio® sgvokos apibréztyje iSvardijamos Zmogaus kano dalys, ant kuriy $is
gaminys gali biti naudojamas. Sis sarasas yra i$samus; tai aiSkiai parodo i$sami ir tiksli $ios nuostatos
formuluoté, taip pat aplinkybé, kad Sajungos teisés akty leidéjas atsisaké pridurti bet kokj zodj, kaip
antai ,kaip“, ,pavyzdziui“, ,pirmiausia“, ,ir t. t.“, kuris rodyty, jog minétas sarasas yra tik pavyzdinis.
Nagrinéjami leSiai dedami ant akies ragenos, apie kuria nei Siame iSsamiame sarase, nei kitoje
Reglamento Nr. 1223/2009 nuostatoje nieko nekalbama. I§ to matyti, kad nagrinéjami lesiai neatitinka
$io antrojo kriterijaus.

Dél treciojo kriterijaus, susijusio su tikslu, kurio siekiama naudojant gaminj, pazymétina: kadangi
nagrinéjami lesSiai keiCia akies ragenos, ant kurios dedami, vaizda, jais nesiekiama tik arba daugiausia
valyti, kvépinti, pakeisti kurios nors kiano dalies, nurodytos Reglamento Nr. 1223/2009 2 straipsnio
1 dalies a punkte, i$vaizdg, apsaugoti, islaikyti ju gera bukle arba pasalinti kino kvapus. Todél sis
kriterijus negali bati tenkinamas.
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Remiantis vertinimu, kurj atliekant pagal Reglamento Nr. 1223/2009 7 konstatuojamaja dalj
atsizvelgiama j visas nagrinéjamy lesiy savybes, darytina i$vada, jog jie netenkina né vieno i$ trijy
sudétiniy kriterijy, kad atitikty Sio reglamento 2 straipsnio 1 dalies a punkte jtvirtinta savokos
»kosmetikos gaminys“ apibréztj. Todél konstatuotina, kad nagrinéjami lesiai negali bati laikomi
»kosmetikos gaminiais“, kaip tai suprantama pagal Sia apibréztj, vadinasi, jiems negali buti taikomas
minétas reglamentas.

Sios i$vados negali paneigti tai, kad ant nagrinéjamy lesiy pakuotés nurodyta, jog tai yra ,akims skirta
kosmetikos priemoné, kuriai taikoma Kosmetikos direktyva“.

IS tiesy, prieSingai, nei Sajungos teisés akty leidéjas nusprendé dél kity gaminiy, pirmiausia vaisty,
Reglamento Nr. 1223/2009 2 straipsnio 1 dalies a punkte pateiktoje apibréztyje nenurodyta kosmetikos
gaminiy pagal ,pateikima” kategorija, o tai teisiskai leisty gaminj laikyti ,kosmetikos gaminiu“ remiantis
vien tuo, kad jis taip pateikiamas.

Taciau $is vertinimas nekliudo atitinkamu atveju taikyti taisykliy, kurios leidzia kompetentingoms
nacionalinéms institucijoms tikrinti, ar nuoroda ant nagrinéjamuy leSiy pakuotés, jog tai yra ,akims
skirta kosmetikos priemoné, kuriai taikoma Kosmetikos direktyva“, néra klaidinama komerciné veikla.

Atsizvelgiant j tai, kas iSdeéstyta, | pateiktus klausimus reikia atsakyti, kad Reglamentas Nr. 1223/2009
turi bati aiSkinamas taip, jog jis netaikomas nagrinéjamiems lesiams, nepaisant to, kad ant ju pakuotés
nurodyta, jog tai yra ,akims skirta kosmetikos priemoné, kuriai taikoma Kosmetikos direktyva“.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi iSlaidy klausima turi spresti $is teismas. I$laidos,
susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i$skyrus tas, kurias patyré minétos Salys, néra
atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (septintoji kolegija) nusprendzia:

2009 m. lapkric¢io 30 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1223/2009 dél
kosmetikos gaminiy turi buti aiSkinamas taip, kad jis netaikomas spalvotiems nekorekciniams

teminiams kontaktiniams lesiams, nepaisant to, kad ant ju pakuotés nurodyta, jog tai yra ,,akims
skirta kosmetikos priemoné, kuriai taikoma Kosmetikos direktyva“.

Parasai.
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