g

W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (didzioji kolegija) SPRENDIMAS

2015 m. spalio 6 d.*

»leskinys dél panaikinimo — Jungtiniy Tauty jury teisés konvencija — Tarptautinis jary teisés
tribunolas — Neteiséta, nedeklaruojama ir nereglamentuojama zvejyba — Patariamosios nuomonés
pateikimo procedara — Rastisko Europos Komisijos pareiskimo pateikimas Europos Sajungos vardu —
Isankstinio Europos Sgjungos Tarybos pritarimo $iam pareiskimui nebuvimas — ESS 13 straipsnio
2 dalis, 16 straipsnis ir 17 straipsnio 1 dalis — SESV 218 straipsnio 9 dalis ir 335 straipsnis —
Atstovavimas Europos Sajungai — ]galiojimy suteikimo ir institucinés pusiausvyros principai —
Lojalaus bendradarbiavimo principas®

Byloje C-73/14
dél 2014 m. vasario 10 d. pagal SESV 263 straipsnj pareiksto ieskinio dél panaikinimo

Europos Sagjungos Taryba, atstovaujama A. Westerhof Lofflerovda, E. Finnegan ir
R. Liudvinavicittés-Cordeiro,

ieskove,
palaikoma
Cekijos Respublikos, atstovaujamos M. Smolek, E. Ruffer, J. V1a¢il ir M. Hedvabn4,

Graikijos Respublikos, atstovaujamos G. Karipsiadis ir K. Boskovits, nurodziusios adresa
dokumentams jteikti Liuksemburge,

Ispanijos Karalystés, atstovaujamos M. Sampol Pucurull,

Prancuzijos Respublikos, atstovaujamos G. de Bergues, D. Colas, F. Fize ir N. Rouam,
Lietuvos Respublikos, atstovaujamos D. Kriauciano ir G. Taluntytés,

Nyderlandy Karalystés, atstovaujamos M. Bulterman, M. Gijzen ir M. de Ree,
Austrijos Respublikos, atstovaujamos C. Pesendorfer ir G. Eberhard,

Portugalijos Respublikos, atstovaujamos L. Inez Fernandes ir M.L. Duarte,

Suomijos Respublikos, atstovaujamos J. Heliskoski ir H. Leppo,

* Proceso kalba: angly.

LT
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Jungtinés DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalystés, atstovaujamos E. Jenkinson ir M. Holt,
padedamuy baristerio J. Holmes,

istojusiy i byla $aliy,
pries

Europos Komisija, atstovaujama K. Banks, A. Bouquet, E. Paasivirta ir P. Van Nuffel, nurodziusia
adresa dokumentams jteikti Liuksemburge,

atsakove,
TEISINGUMO TEISMAS (didzioji kolegija),

kurj sudaro pirmininkas V. Skouris, pirmininko pavaduotojas K. Lenaerts (pranes¢jas), kolegiju
pirmininkai R. Silva de Lapuerta, M. Ilesi¢, L. Bay Larsen, A. O Caoimh, J.-C. Bonichot, C. Vajda,
S. Rodin ir K. Jurimade, teiséjai J. Malenovsky, J. L. da Cruz Vilaga ir F. Biltgen,
generaliné advokaté E. Sharpston,
posédzio sekretoré L. Hewlett, vyriausioji administratoré,
atsizvelges j rasytine proceso dalj ir jvykus 2015 m. balandzio 14 d. posédziui,

susipazines su 2015 m. liepos 16 d. posédyje pateikta generalinés advokatés isvada,

priima §j

Sprendima

Ieskiniu Europos Sgjungos Taryba praso panaikinti 2013 m. lapkricio 29 d. Europos Komisijos
sprendimg Tarptautiniam jary teisés tribunolui (toliau — TJTT) byloje Nr. 21 pateikti ,Rastiska
Europos Komisijos pareiskimg Europos Sgjungos vardu” (toliau — ginc¢ijamas sprendimas).

Teisinis pagrindas

Su TJTT susijusios nuostatos

Jungtiniy Tauty jury teisés konvencija, pasirasyta 1982 m. gruodzio 10 d. Montego Béjuje ir jsigaliojusi
1994 m. lapkri¢io 16 d. (toliau — JTJTK), Europos bendrijos vardu patvirtinta 1998 m. kovo 23 d.
Tarybos sprendimu 98/392/EB dél Europos bendrijos 1982 m. gruodzio 10 d. Jungtiniy Tauty jary
teisés konvencijos ir 1994 m. liepos 28 d. Susitarimo, susijusio su jos XI dalies jgyvendinimu,
patvirtinimo (OL L 179, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 4 sk., 3 t., p. 260).

JTJTK 191 straipsnyje nurodyta:
»~Asambléjos arba Tarybos prasymu Ginc¢y dél jaros dugno kolegija pateikia konsultacines i$vadas

teisiniais klausimais, kurie kyla Asambléjos ar Tarybos veiklos srityse. Tokios i$vados pateikiamos
ypatingos skubos tvarka.”
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JTJTK 287 straipsnio 1 dalyje nurodyta:

»PasiraS§ydama, ratifikuodama ar prisijungdama prie [JTJTK] arba bet kuriuo metu véliau valstybé
radytiniu pareiSkimu gali pasirinkti vieng ar kelis toliau nurodytus buadus gincams, kilusiems dél
[JTJTK] aiskinimo ar taikymo, spresti:

a) [TJTT], isteigta pagal VI prieds;

14

<>
JTJTK VI priede pateikiamas TJTT statutas.

Sio statuto 16 straipsnyje ,,[TJTT] darbo reglamentas” nurodyta:

»[TJTT] nustato savo funkcijy vykdymo tvarka. Visy pirma jis priima savo darbo reglamenta.”
Minéto statuto 21 straipsnyje ,Jurisdikcija“ nurodyta:

»[TJTT] jurisdikcijai priklauso visi gincai ir pareiskimai, pateikti jam remiantis [JTJTK], ir visi
klausimai, konkreciai nurodyti bet kuriame kitame susitarime, numatanc¢iame [T]JTT] jurisdikcijg.”

Perzitrétos 2009 m. kovo 17 d. redakcijos TJTT darbo reglamento 130—137 straipsniuose apibrézta
»patariamoji procedura“ Ginc¢y dél jaros dugno kolegijoje. I§ Sio darbo reglamento 133 straipsnio
matyti, kad valstybés JTJTK dalyvés ir tarpvalstybinés organizacijos, galincios pateikti informacijos
klausimu, dél kurio paduotas prasymas dél patariamosios nuomonés, raginamos pateikti rastiskus
pareiskimus $iuo klausimu ir, jeigu rengiama zodiné proceso dalis, — zodinius pareiskimus per minéta
proceso dalj.

Minéto reglamento 138 straipsnyje nurodyta:

»1. [TJTT] gali pateikti patariamgja nuomone teisiniu klausimu, jeigu su [JTJTK] tikslais susijusiame
tarptautiniame susitarime konkrec¢iai numatyta, kad turi buti kreipiamasi j [TJTT] dél tokios nuomonés
pateikimo.

2. Prasyma dél patariamosios nuomoneés [T]JTT] gali pateikti kiekvienas tuo susitarimu arba pagal ta
susitarima tam jgaliotas subjektas.

3. [T)TT] mutatis mutandis taiko 130—-137 straipsnius.”

Tarptautiniai susitarimai neteisétos, nedeklaruojamos ir nereglamentuojamos zvejybos srityje

Ivairiomis tarptautiniy susitarimy, kuriy dalyvé yra Europos Sgjunga, nuostatomis reglamentuojamos
atitinkamos véliavos valstybés ir pakranciy valstybiy pareigos ir jsipareigojimai Zvejybos atvirojoje
jaroje ir isskirtinéje ekonominéje zonoje srityje ir dél to Sios nuostatos yra reikSmingos kovoje su
neteiséta, nedeklaruojama ir nereglamentuojama zvejyba (toliau — NNN zvejyba), kuri kelia pavojy
zuvy istekliy iSsaugojimui ir valdymui.

Taip, be kita ko, yra kalbant apie JTJTK 56, 61-68, 73, 91, 94 ir 116—120 straipsnius, 1993 m. lapkricio
24 d. Jungtiniy Tauty Maisto ir Zemés ukio organizacijos dvide$imt septintosios sesijos rezoliucija
Nr. 15/93 patvirtinto Susitarimo, skirto skatinti atviroje juaroje plaukiojanc¢ius zvejybos laivus
jgyvendinti tarptautines i$saugojimo ir valdymo priemones (toliau — FAO priemoniy laikymosi
susitarimas), prie kurio Bendrija prisijungé pagal 1996 m. birzelio 25 d. Tarybos sprendima 96/428/EB
(OL L 177, p. 24), 111, V, VI ir VIII straipsnius ir 1995 m. rugpjiacio 4 d. Niujorke (Jungtinés Amerikos
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Valstijos) priimto Susitarimo dél 1982 m. gruodzio 10 d. Jungtiniy Tauty jary teisés konvencijos
nuostaty, susijusiy su dviejuy ar daugiau valstybiy vandenyse sutinkamy zuvy istekliy ir toli
migruojanciy zuvy istekliy apsauga ir valdymu, jgyvendinimo (toliau — Jungtiniy Tauty susitarimas dél
zuvy iStekliy), kuris Bendrijos vardu ratifikuotas 1998 m. birzelio 8 d. Tarybos sprendimu 98/414/EB
(OL L 189, p. 14; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 4 sk., 4 t., p. 3), 5-14 ir 17-21 straipsnius.

Sajungos ir pakranciy valstybiy Zvejybos partnerystés susitarimai

Subregioninés Zzuvininkystés komisija (toliau — SZK) yra 1985 m. kovo 29 d. konvencija jsteigta
tarpvyriausybiné organizacija, atsakinga uz bendradarbiavima Zuvininkystés srityje, kuria sudaro Zaliojo
Kysulio Respublika, Gambijos Respublika, Gvinéjos Respublika, Bisau Gvinéjos Respublika,
Mauritanijos Islamo Respublika, Senegalo Respublika ir Siera Leonés Respublika.

Sajunga yra sudariusi partnerystés susitarimus su jvairiomis SZK valstybémis narémis. Daugelyje i$ iy
susitarimy yra nuostata, panasi j Europos bendrijos ir Zaliojo Ky$ulio Respublikos Zvejybos partnerystés
susitarimo (OL L 414, 2006, p. 3) 5 straipsnio 4 dalj, pagal kuria ,Bendrija jsipareigoja imtis visy
reikiamy priemoniy, skirty uztikrinti, kad jos laivai laikytysi $io susitarimo nuostaty ir Zvejyba Zaliojo
Kysulio jurisdikcijai priklausanc¢iuose vandenyse reglamentuojanciuy teisés akty®.

Sajungos priemonés NNN zvejybos srityje

2008 m. rugséjo 29 d. Tarybos reglamente (EB) Nr. 1005/2008, nustatanc¢iame Bendrijos sistema, kuria
siekiama uzkirsti kelig neteisétai, nedeklaruojamai ir nereglamentuojamai zvejybai, atgrasyti nuo jos ir
ja panaikinti, i§ dalies keicianc¢iame reglamentus (EEB) Nr. 2847/93, (EB) Nr. 1936/2001 ir (EB)
Nr. 601/2004 bei panaikinan¢iame reglamentus (EB) Nr. 1093/94 ir (EB) Nr. 1447/1999 (OL I 286,
p. 1; toliau — NNN reglamentas), numatyta i$sami kovos su NNN zvejyba priemoniy sistema.

Kaip matyti i$ Sio reglamento 5 konstatuojamosios dalies, juo siekiama sustiprinti Sgjungos veiksmus
pries NNN zvejyba ,[laikantis] tarptautiniy jsipareigojimy®, nurodyty minéto reglamento
1 konstatuojamojoje dalyje, butent kylanc¢iy i§ JTJTK, FAO priemoniy laikymosi susitarimo ir
Jungtiniy Tauty susitarimo dél zuvy istekliy.

2008 m. rugséjo 29 d. Tarybos reglamentu (EB) Nr. 1006/2008 dél Bendrijos zvejybos laivy Zvejybos
veiklos ne Bendrijos vandenyse leidimy ir treciyjy saliy laivy Zvejybos galimybiy Bendrijos vandenyse,
i dalies keicianciu reglamentus (EEB) Nr. 2847/93 ir (EB) Nr. 1627/94 bei panaikinanc¢iu Reglamenta
(EB) Nr. 3317/94 (OL L 286, p. 33), reglamentuojama galimybé treciyjy $aliy laivams naudotis
Sajungos vandenimis ir galimybé Sgjungos laivams naudotis trec¢iyjy Saliy vandenimis.

NNN reglamento jgyvendinimas ir laikymosi kontrolé uztikrinama 2009 m. lapkri¢io 20 d. Tarybos
reglamentu (EB) Nr. 1224/2009, nustatanc¢iu Bendrijos kontrolés sistema, kuria uztikrinamas
bendrosios Zuvininkystés politikos taisykliy laikymasis, i§ dalies keic¢ianc¢iu reglamentus (EB)
Nr. 847/96, (EB) Nr. 2371/2002, (EB) Nr. 811/2004, (EB) Nr. 768/2005, (EB) Nr. 2115/2005, (EB)
Nr. 2166/2005, (EB) Nr. 388/2006, (EB) Nr. 509/2007, (EB) Nr. 676/2007, (EB) Nr. 1098/2007, (EB)
Nr. 1300/2008, (EB) Nr. 1342/2008 ir panaikinan¢iu reglamentus (EEB) Nr. 2847/93, (EB)
Nr. 1627/94 ir (EB) Nr. 1966/2006 (OL L 343, p. 1).

Igyvendindama NNN reglamenta Komisija 2010 m. geguzés 28 d. Reglamentu (ES) Nr. 468/2010,
kuriuo sudaromas neteiséta, nedeklaruojama ir nereglamentuojama zvejyba vykdanciy laivy ES sarasas
(OL L 131, p. 22) ir kuris keleta karty i$ dalies pakeistas, patvirtino, remdamasi regioniniy zZvejybos
valdymo organizacijy (toliau — RZVO) sudarytais sarasais, NNN Zvejyboje dalyvaujanciy laivy Sajungos
sarasa. Sajunga yra daugumos RZVO nareé.
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Sajunga taip pat yra priémusi jvairiy reglamenty, jgyvendinanciy priemones, kuriy émési RZVO pries
tam tikras trecigsias $alis. Tai yra, pavyzdziui, 2004 m. balandzio 26 d. Tarybos reglamentas (EB)
Nr. 826/2004, draudziantis importuoti Atlanto melsvuosius tunus (Thunnus thynnus), kuriy kilmés
$alis Pusiaujo Gvinéja ir Siera Leoné, ir panaikinantis Reglamenta (EB) Nr. 2092/2000 (OL L 127,
p. 19), ir 2004 m. balandzio 26 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 827/2004, draudziantis importuoti
Atlanto didziaakius tunus (Thunnus obesus), kuriy kilmés salis Bolivija, Kambodza, Pusiaujo Gvinéja,
Gruzija ir Siera Leoné, ir panaikinantis Reglamenta (EB) Nr. 1036/2001 (OL L 127, p. 21).

Ginco aplinkybés

2013 m. kovo 28 d. TJTT gavo SZK prasyma pateikti patariamaja nuomone (toliau — prasymas pateikti
patariamaja nuomone).

Sis prasymas, jregistruotas kaip byla Nr. 21, susijes su $iais klausimais:

»1. Kokios yra véliavos valstybés pareigos, kai [NNN zZvejyba] vykdoma treciyjy Saliy isskirtinéje
ekonominéje zonoje?

2. Kokiu mastu véliavos valstybé gali buti pripazinta atsakinga uz NNN zvejyba, kurig vykdo su jos
veéliava plaukiojantys laivai?

3. Ar tarptautiné organizacija, zvejybos licencijy turétoja, gali bati pripazinta atsakinga uz pakrantés
valstybés teisés akty zvejybos srityje pazeidimus, padarytus zvejybos laivy, kurie naudojasi tomis
licencijomis?

4. Kokios yra pakrantés valstybés teisés ir pareigos uztikrinant tausy bendry istekliy ir bendro
intereso istekliy, ypac¢ tuny ir mazy pelaginiy zuvy, valdyma?“

2013 m. geguzés 24 d. nutartimi TJTT paragino JTJTK $alis, SZK ir kitas tarpvyriausybines
organizacijas ne veéliau kaip iki 2013 m. lapkricio 29 d. pateikti rastiskus pareiskimus byloje Nr. 21. Jis
taip pat nusprendé surengti zodine proceso dalj.

2013 m. rugpjacio 5 d. Komisija priémé sprendima ,Dél rasytiniy pareiskimy, susijusiy su prasymu
pateikti patariamaja nuomone, kurj Subregioninés zuvininkystés komisija padavé Tarptautiniam jary
teisés tribunolui, pateikimo Sgjungos vardu byloje Nr. 21 (C(2013) 4989 final, toliau — 2013 m.
rugpjacio 5 d. sprendimas).

Sio sprendimo 9 ir 10 konstatuojamosiose dalyse nurodyta, kad ,[p]agal SESV 335 straipsnj Komisija
atstovauja Sgjungai teisminiuose procesuose® ir ,[r]eikia <...>, kad Komisija Sgjungos vardu pateikty
raytines pastabas dél TJTT pateikty klausimy ir dalyvauty zodinéje proceso dalyje“. Minéto
sprendimo 11 konstatuojamojoje dalyje priduriama, kad ,[p]agal lojalaus bendradarbiavimo principa
Komisija turi informuoti Taryba per savo kompetentinga darbo grupe®.

2013 m. rugpjiacio 5 d. sprendimo 1 straipsnyje numatyta, kad ,Komisija Europos Sajungos vardu
pateiks rasytinius pareiskimus dél klausimy, kuriuos, siekdama gauti patariamaja nuomoneg, 2013 m.
kovo 27 d. [SZK] pateiké [TJTT] byloje Nr. 21, [ir] <..> dalyvaus zodinéje proceso dalyje byloje
Nr. 21“ DPagal Sio sprendimo 2 straipsnj ,Komisijos Teisés tarnybai pavedama jgyvendinti §j
sprendima®.

Taryboje prasyma pateikti patariamgja nuomone nagrinéjo, pirma, Jary teisés darbo grupé (toliau —
COMAR grupé), kiek tai susije su aspektais dél TJTT jurisdikcijos pateikti §ia patariamgja nuomone ir
pateikty klausimy priimtinumu, ir, antra, Vidaus ir iSorés zuvininkystés politikos darbo grupé (toliau —
FISH grupé), kiek tai susije su aspektais dél esmés.
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2013 m. rugséjo 12 d. FISH grupés posédyje ir 2013 m. rugséjo 17 d. COMAR grupés posédyje
Komisija dar karta pakartojo ketinanti teikti rasytines pastabas Sajungos vardu byloje Nr. 21 ir teigé
nemananti, kad tam batina gauti iSankstinj Tarybos pritarima. FISH grupés posédyje Tarybai
pirmininkaujanti valstybé savo ruoztu nurodé, kad Taryba turi patvirtinti $iy rasytiniy pastaby turinj,
ir paragino Komisija ne veéliau kaip iki 2013 m. spalio mén. pabaigos pateikti Tarybai rasytiniy pastaby
projekta.

2013 m. spalio 22 d. Komisija iSsiunté Tarybai ,darbinj dokumenta, kuriame iSdéstytos pagrindinés
Sajungos pastaby [TJTT] byloje Nr. 21 dalys“ (toliau — 2013 m. spalio 22 d. darbinis dokumentas).
Siame dokumente Komisija, darydama nuoroda j savo 2013 m. rugpjacio 5 d. sprendima, pakartojo,
kad ,pagal lojalaus bendradarbiavimo principg“ Taryba turi ,bati informuota® Ji pazyméjo, kad
»visapusiskai atsizvelgs j visus valstybiy nariy pasitlymus ir patarimus, siekdama, kad Sajungos pozicija
buty svaresné”.

2013 m. spalio 24 d. FISH grupés posédyje ir 2013 m. spalio 30 d. COMAR grupés posédyje, per
kuriuos buvo nagrinéjamas 2013 m. spalio 22 d. darbinis dokumentas, Komisija dar karta patvirtino,
kad neteiks Tarybai tvirtinti rasytiniy pastaby projekto.

2013 m. spalio 22 d. darbinis dokumentas buvo pakeistas kelis kartus — 2013 m. lapkricio 15, 18 ir 26 d.
Jo vélesnés versijos buvo svarstomos 2013 m. lapkri¢io 15 ir 22 d. FISH grupés posédziuose. 2013 m.
lapkri¢io 15 d. perzitrétos minéto dokumento versijos jvadinéje dalyje Komisija vél pazyméjo: pagal
SESV 335 straipsnj ji turi teise atstovauti Sajungai teisminiuose procesuose ir nereikia, kad Taryba i$
anksto pritarty Sajungos vardu teikiamoms rasytinéms pastaboms.

2013 m. lapkricio 27 d., remdamasis FISH grupés parengta ataskaita, Nuolatiniy valstybiy nariy atstovy
komitetas (Coreper) aptaré klausima dél galimo rasytiniy pastaby Sajungos vardu pateikimo TJTT.
Valstybiy nariy delegacijos ir Coreper pirmininkas tvirtino, kad, remdamasi ESS 16 straipsniu, Taryba
turi iSspresti §j klausima ir prireikus patvirtinti arba pakeisti §iy rasytiniy pastaby turinj. Coreper laikési
nuomoneés, kad jei Taryba negali patvirtinti jokios pozicijos dél galimo tokiy pastaby pateikimo,
vadinasi, néra pozicijos $iuo klausimu, todél Sajungos vardu negali buti TJTT pateikta jokiy rasytiniy
pastaby dél prasymo pateikti patariamgja nuomone. Taciau Komisija toliau laikési pozicijos, kad Siuo
atveju nebitinas oficialus Tarybos pritarimas, ir nurodé, kad Sajungos vardu pateiks rastiska pareiskima
TJTT.

2013 m. lapkricio 29 d., atsizvelgusi j keleto valstybiy nariy delegaciju pateiktas pastabas, Komisija
TJTT iSsiunté ,[r]astiSka Europos Komisijos pareiskima Europos Sajungos vardu“ byloje Nr. 21.
Taryba apie tai buvo informuota ta pacia diena elektroniniu pastu.

Septynios valstybés narés, kaip JTJTK Salys, taip pat pateiké rasytinius pareiskimus TJTT toje byloje.

Saliy reikalavimai ir procesas Teisingumo Teisme

Taryba Teisingumo Teismo praso panaikinti gin¢ijama sprendima ir priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi
islaidas.

Komisija Teisingumo Teismo praso atmesti ieskinj, o nepatenkinus $io reikalavimo — palikti galioti
gincijamo sprendimo padarinius, kol per protinga termina bus priimtas naujas sprendimas, ir priteisti
i§ Tarybos bylinéjimosi i$laidas.

Cekijos Respublikai, Graikijos Respublikai, Ispanijos Karalystei, Prancizijos Respublikai, Lietuvos
Respublikai, Nyderlandy Karalystei, Austrijos Respublikai, Portugalijos Respublikai, Suomijos
Respublikai ir Jungtinei DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalystei buvo leista jstoti i byla
palaikyti Tarybos reikalavimuy. Taciau Portugalijos Respublika nedalyvavo jokiame $io proceso etape.
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Pirminés pastabos

Salys negincija, kad gin¢ijamu sprendimu Komisija, Tarybai ir jai pasikeitus nuomonémis, jgyvendino
2013 m. rugpjiacio 5 d. iSdéstytus ketinimus, kai TJTT Sajungos vardu byloje Nr. 21 pateiké rasytinj
pareiskimg, kurio turinys nebuvo pateiktas pritarti Tarybai nepaisant $ios prasymo.

Tokiomis aplinkybémis §j ieskinj reikia suprasti taip, kad Komisija kaltinama nepaisiusi Tarybos
prerogatyvy, kai nepateiké Sgjungos vardu minétoje byloje pateikto rasytinio pareiskimo turinio i$
anksto pritarti Tarybai.

Dél esmés

Grisdama ieskinj Taryba nurodo du pagrindus. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su ESS 13 straipsnio
2 dalyje nustatyto jgaliojimy suteikimo principo ir institucinés pusiausvyros principo pazeidimu.
Antrasis ieskinio pagrindas susijes su toje pacioje nuostatoje jtvirtinto lojalaus bendradarbiavimo
principo pazeidimu.

Dél pirmojo ieskinio pagrindo

Pirmajj ie$kinio pagrinda sudaro dvi dalys. Pirma dalis susijusi su SESV 218 straipsnio 9 dalies
pazeidimu. Antra dalis susijusi su SESV 16 straipsnio 1 dalies pazeidimu. Abi Sias dalis reikia nagrinéti
kartu.

Saliy argumentai

Nurodydama pirmojo ieskinio pirma pagrinda Taryba, palaikoma visy jstojusiy j byla valstybiy nariy,
isskyrus Austrijos Respublika, teigia, kad nagrinéjamu atveju Komisija nepaisé SESV 218 straipsnio
9 dalimi jai pripazinty prerogatyvy.

Minétos Salys teigia, kad toje nuostatoje nurodyta bet kokia situacija, kai tarptautiniu susitarimu
isteigtas bet kokio pobudzio organas taiko ta susitarima priimdamas teisine galia (privaloma ar
neprivaloma) Sajungoje turincius aktus. Nagrinéjamu atveju taip ir yra. TJTT buvo jsteigtas tarptautiniu
susitarimu, butent JTJTK, ir Sioje byloje nagrinéjama patariamoji nuomoné gali turéti reik$Sminga
poveikj JTJTK ir kity tarptautiniy susitarimy, kuriuose dalyvauja Sajunga, taikymui, todél ir Sgjungos
teisinei sistemai. Kadangi prasymas pateikti patariamaja nuomone susijes su i$samiai Sgjungos teiséje
reglamentuota sritimi, $i nuomoné gali turéti jtakos Sajungos kompetencijos jgyvendinimui ir Sgjungos
acquis §ioje srityje. Be to, gali prireikti pritaikyti Sgjungos teisés aktus NNN zvejybos srityje.

Nurodydama pirmojo ieskinio antra dalj Taryba, palaikoma visy jstojusiu i byla valstybiy nariy, teigia,
kad bet kuriuo atveju Komisija nagrinéjamu atveju pazeidé ESS 16 straipsnio 1 dalj, kai pasisavino
iSimtinai Tarybai priklausancius jgaliojimus.

Siuo klausimu minétos $alys tvirtina, kad, pirma, ESS 17 straipsnio 1 dalimi Komisijai neleidziama
savarankiskai uztikrinti Sgjungos atstovavimo iSorés santykiuose, nepaisant ESS 16 straipsnio 1 dalies
antrame sakinyje Tarybai pavesty politikos formavimo funkcijy.

Nagrinéjamu atveju, atsizvelgiant | pasekmiy, kurias tarptautiniu mastu gali lemti Sajungos vardu TJTT
pateikto radytinio pareigkimo turinys, ypa¢ Sajungos ir SZK valstybiy nariy santykiams, reikime,
Taryba, remdamasi pastargja nuostata, turéjo apibrézti $j turinj. Komisijos vaidmuo — vykdyti Tarybos
suformuota politika ir uztikrinti Sajungos atstovavima iSorés santykiuose remiantis $ia politika.
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Antra, Taryba ir visos jstojusios j byla valstybés narés tvirtina, kad SESV 335 straipsniu negali buti
paneigti iSdéstyti argumentai.

Siuo klausimu Ispanijos Karalysté, Prancizijos Respublika, Nyderlandy Karalysté, Austrijos Respublika
ir Suomijos Respublika teigia, kad SESV 335 straipsnis susijes tik su Sajungos atstovavimu
nacionaliniuose teisminiuose procesuose, o ne su pastaby Sgjungos vardu pateikimu, jgyvendinant
Sajungos iSorés veiksmus, tarptautiniu susitarimu jsteigtam teismui.

Taryba ir visos jstojusios j byla valstybés narés tvirtina, kad bet kuriuo atveju SESV 335 straipsnio,
atsizvelgiant j jprastine savokos ,atstovavimas“ reiksme ir ESS 13 straipsnio 2 dalyje nustatyta
jgaliojimy suteikimo principa, negalima suprasti taip, kad juo leidziama Komisijai kitose bylose nei
susijusios su jos pacios veikimu savarankiskai kreiptis i teisma, nepaisant Tarybos kompetencijos
nustatyti Sajungos pozicijos aptariamais klausimais turinj. Komisijos atstovavimas Sgjungai iSorés
santykiuose — nesvarbu, ar jis teisinis, ar politinis, — patenka j ESS 17 straipsnio 1 dalies $esto sakinio
taikymo sritj, o dél to reikia atsizvelgti i politikos formavimo funkcijas, tenkancias Tarybai pagal ESS
16 straipsnio 1 dalj.

Trecia, Taryba ir jstojusios j byla valstybés narés teigia, kad Komisijos atstovavimas Sgjungai TJTT
nesusijes su Sutarciy taikymu, kaip tai suprantama pagal ESS 17 straipsnio 1 dalies antra sakinj. Taigi
Komisija negali remtis savo Sutarciy sergétojos funkcija, kad savarankiskai pateikty savo nagrinéjamuy
tarptautiniy taisykliy aiskinima. Be to, pastaby Sgjungos vardu byloje Nr. 21 pateikimas neapsiribojo
techniniu Sgjungos acquis atitinkamoje srityje apibadinimu. Jis taip pat apémé politinius ir strateginius
sprendimus dél keliy toje byloje kilusiy klausimy, kaip antai TJTT jurisdikcijos pateikti nagrinéjamu
atveju prasoma patariamgja nuomone, ir dél pateikty klausimy priimtinumo.

Ketvirta, Taryba, Graikijos Respublika, Ispanijos Karalysté, Pranctzijos Respublika, Lietuvos Respublika
ir Suomijos Respublika tvirtina, kad kovos su NNN zZvejyba srityje néra i§ anksto nustatytos Sgjungos
politikos, kuriai esant Komisija nagrinéjamu atveju buty galéjusi negauti iSankstinio Tarybos pritarimo.
Be to, néra i$ anksto nustatytos Sgjungos politikos nei dél naujo klausimo, susijusio su bendrgja TJTT
jurisdikcija teikti patariamasias nuomones, nei dél klausimy, susijusiy su atitinkamomis véliavos
valstybés, pakrantés valstybés ir tarptautiniy organizacijy pareigomis NNN zvejybos srityje.

Atsakydama j pirmojo ieskinio pagrindo pirma dalj Komisija tvirtina, kad SESV 218 straipsnio 9 dalis
taikoma, tik kai tarptautiniu susitarimu jsteigtam organui, kaip vykdomajam organui, suteikti
igaliojimai nustatyti taisykles ar priimti sprendimus pagal tokj susitarima. Taigi §i nuostata nesusijusi
su Sgjungos vardu tarptautiniame teisme pareiskiamomis pozicijomis.

Atsakydama j pirmojo ieskinio pagrindo antra dalj Komisija visy pirma teigia, kad SESV 335 straipsnis
iSreiSkia bendrajj principa, kad ji atstovauja Sgjungai bet kokiame teisminiame procese -
nacionaliniame ar tarptautiniame. Sia nuostata nereikalaujama, kad, siekdama Sajungos vardu kreiptis
teismg, ji gauty kitos Sajungos institucijos leidima. Pagal Sutar¢iy nustatyta tvarka Sajungos
atstovavimas tarptautiniame teisme yra konstitucinio pobudzio uzduotis, pavesta Komisijai
ESS 13 straipsnio 2 dalimi, 17 straipsnio 1 dalies pirmu ir antru sakiniais ir SESV 335 straipsniu.

Komisijos teigimu, reikia atskirti dvi situacijas. Pirmoji situacija susijusi su Sajungos atstovavimu iSorés
santykiuose politiniais ir diplomatiniais tikslais, kaip antai derantis dél tarptautiniy susitarimy; toks
atstovavimas reglamentuojamas ESS 17 straipsnio 1 dalies SeStame sakinyje ir gali patekti i ESS
16 straipsnio 1 dalies taikymo sritj, kai néra nustatytos Sajungos politikos. Antroji situacija, kuria
atitinka nagrinéjamas atvejis, susijusi su Sgjungos atstovavimu tarptautiniame teisme; atstovaudama
tokiame teisme Komisija, siekdama bendrojo Sajungos intereso pagal ESS 17 straipsnio 1 dalies pirma
sakinj, turi priziaréti Sajungos teisés taikyma, kaip tai suprantama pagal tos pacios straipsnio dalies
antra sakinj, jskaitant tarptautinius susitarimus, kuriuose dalyvauja Sajunga.
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Papildomai Komisija teigia, jog net jei buty pripazinta, kad ESS 17 straipsnio 1 dalies Sestas sakinys
buvo taikytinas nagrinéjamu atveju, ji turi teise¢ atstovauti Sajungai pagal Tarybos jau nustatyta
Sajungos politika. Nagrinéjamu atveju Sgjungos lygiu egzistuoja visapusiska teisiné ir politiné sistema,
kuri leido Komisijai vykdyti Sajungos atstovavimo iSorés santykiuose uzduotj, ir tam nereikéjo gauti
papildomy Tarybos gairiy.

Teisingumo Teismo vertinimas

Salys negincija, kad prasyme pateikti patariamaja nuomone isdéstyti klausimai bent i dalies susije su
biologiniy jury istekliy iSsaugojimo pagal bendra zuvininkystés politika sritimi, kuri pagal
SESV 3 straipsnio 1 dalies d punkta yra Sgjungos iSimtinés kompetencijos sritis, ir kad Sajunga, kaip
JTJTK, kurios pagrindu jsteigtas TJTT, susitariancioji S$alis, pagal JTJTK darbo reglamento
133 straipsnj turéjo kompetencija dalyvauti per Siame tribunole vykstanc¢ia patariamosios nuomonés
pateikimo procedira byloje Nr. 21.

Grijsdama savo sprendima atstovauti Sgjungai Siai dalyvaujant minétoje procediroje ir tuo tikslu
pateikti rasytinj pareiskima Sajungos vardu, Komisija rémési SESV 335 straipsniu, kaip matyti i§ bylos
medziagos ir kaip ji patvirtino tiek rasytiniuose dokumentuose, tiek per teismo poséd;.

Taciau kelios jstojusios i byla valstybés narés nesutinka, kad SESV 335 straipsnis taikytinas Sajungos
atstovavimui tarptautiniame teisme, kaip antai TJTT. Ju teigimu, $is straipsnis susijes tik su procesais
nacionaliniuose teismuose.

Vis délto i$ Teisingumo Teismo praktikos matyti, kad, nors SESV 335 straipsnis, remiantis jo tekstu,
apsiriboja valstybémis narémis, juo ireiskiamas bendrasis principas, pagal kurj Sajunga turi teisinj
subjektiskuma ir Siuo tikslu jai atstovauja Komisija ($iuo klausimu zr. Sprendimo Reynolds Tobacco
ir kt. / Komisija, C-131/03 P, EU:C:2006:541, 94 punkta).

Darytina i$vada, kad SESV 335 straipsniu Komisijai suteiktas pagrindas atstovauti Sajungai TJTT byloje
Nr. 21.

Taciau, kaip pazyméjo Taryba, $iuo klausimu palaikoma jstojusiy i byla valstybiy nariy, tai, kad $iuo
atveju SESV 335 straipsnis yra taikytinas, galutinai neatsako j klausima, pateikta nurodant pirmajj
ieskinio pagrinda, ar, laikantis ESS 13 straipsnio 2 dalyje nustatyto jgaliojimy suteikimo principo,
reikéjo, kad rasytinio pareiskimo, kurj Komisija Sgjungos vardu pateiké TJTT byloje Nr. 21, turinj
buty i§ anksto patvirtinusi Taryba.

Siuo klausimu reikia priminti, kad pagal ESS 13 straipsnio 2 dalj kiekviena Sajungos institucija veikia
nevirSydama Sutartyse jai suteikty jgaliojimuy ir laikydamasi jose nustatyty procedury, salygy ir tiksly.
Si nuostata i$reiskia institucinés pusiausvyros principa, biidinga Sajungos institucinei struktirai, pagal
kurj kiekviena institucija vykdo savo jgaliojimus paisydama kity institucijy jgaliojimuy (zr. Sprendimo
Taryba / Komisija, C-409/13, EU:C:2015:217, 64 punkta ir jame nurodyta teismo praktika).

Siuo atveju nurodydamos argumentus Taryba ir jstojusios j byla valstybés narés teigia, kad Komisija
nepaisé Tarybos kompetencijos pagal SESV 218 straipsnio 9 dalj ir bet kuriuo atveju pazeidé ESS
16 straipsnio 1 dalies antra sakinj, kai TJTT byloje Nr. 21 Sgjungos vardu pateiké rasytinj pareiskima,
kurio turinio Taryba nebuvo patvirtinusi.

Pirma, kalbant apie SESV 218 straipsnio 9 dalj, pazymétina, jog joje daroma nuoroda j pozicijas, kurias

Sajungos vardu priima pagal tarptautinj susitarima jsteigtas ,organas®, kuriam reikia priimti teisine
galia turincius aktus, vadinasi, $ios nuostatos taikymas susijes su pozicijomis, priimamomis Sgjungos
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vardu per jos institucijas arba prireikus per solidariai jos interesais veikiancias valstybes nares, jai
dalyvaujant priimant tokius aktus atitinkamame tarptautiniame organe. Sgjunga, kaip dalyvaujanti $alis,
buvo paraginta pareiksti pozicija tarptautiniam ,teismui, o ne ,jame".

Si aiskinima patvirtina SESV 218 straipsnio 9 dalies kontekstas ir tikslas.

Kaip i$vados 70-74 punktuose nurodé generaliné advokaté, minétoje nuostatoje, nukrypstant nuo
SESV 218 straipsnio 1-8 dalyse aprasytos jprastinés procediros Sajungai derantis dél tarptautinio
susitarimo ir ji sudarant, numatyta supaprastina procedira apibrézti pozicijas, priimamas Sgjungos
vardu $iai dalyvaujant atitinkamo tarptautinio susitarimo jsteigtame sprendimus priimanciame organe
priimant aktus dél to susitarimo taikymo arba jgyvendinimo.

Priesingai nei byla, kurioje priimtas Sprendimas Vokietija / Taryba (C-399/12, EU:C:2014:2258), susijes
su Sgjungos vardu priimama pozicija jai per valstybes nares dalyvaujant atitinkamo tarptautinio
susitarimo jsteigtame organe priimant rekomendacijas, $i byla susijusi su Sgjungos vardu
tarptautiniame teisminiame organe pareiskiamos pozicijos, paprasytos pateikti dél patariamosios
nuomonés, kurig priimti teise ir pareiga turi tik Sio organo nariai, Siuo tikslu veikiantys visiskai
nepriklausomai nuo dalyvaujanciy $aliy, apibrézimu.

Darytina i$vada, kad, nesant reikalo nagrinéti, ar byloje Nr. 21 prasoma pateikti TJTT patariamoji
nuomoné patenka i ,teising galia turincio akto“ savoka, kaip ji suprantama pagal SESV 218 straipsnio
9 dalj, §i nuostata netaikoma $ioje byloje.

Antra, kalbant apie ESS 16 straipsnio 1 dalies antra sakinj, reikia i$nagrinéti, ar, remiantis §ia nuostata,
galima teigti, kad Taryba turéjo patvirtinti byloje Nr. 21 TJTT Sajungos vardu pateikto rasytinio
pareiskimo turinj prie$ iSsiunciant $j pareiskima Siam tribunolui.

Siuo klausimu reikia pazymeéti, kad praymas pateikti patariamaja nuomone susijes su atitinkamomis
véliavos valstybés ir pakrantés valstybés pareigomis ir jsipareigojimais dél NNN zvejybos, kuri kelia
pavojy zuvy istekliy iSsaugojimui ir valdymui. Kaip nurodyta $io sprendimo 10 ir 11 punktuose, NNN
zvejyba patenka j visy JTJTK, kurios susitariancioji $alis Sajunga yra, FAO priemoniy laikymosi
susitarimo, prie kurio Bendrija prisijungé Sprendimu 96/428, Jungtiniy Tauty susitarimo dél Zuvuy
istekliy, kurj Bendrija ratifikavo Sprendimu 98/414, ir Sajungos ir SZK valstybiy nariy partnerystés
susitarimy, kurie pagal SESV 216 straipsnio 2 dalj yra sudedamoji Sajungos teisés dalis ($iuo klausimu
zr. Sprendimo Air Transport Association of America ir kt., C-366/10, EU:C:2011:864, 73 punkty ir jame
nurodyta teismo praktika), nuostaty taikymo sritj. Be to, ji i$samiai reglamentuota Sajungos teiséje ir,
beje, Sis reglamentavimas, buvo sustiprintas 2008 m. siekiant atsizvelgti j tarptautinius Sgjungos
isipareigojimus, kaip nurodyta $io sprendimo 14—19 punktuose.

Tokiomis aplinkybémis, kaip matyti i§ Sajungos vardu TJTT byloje Nr. 21 issiysto rasytinio pareiskimo,
jame buvo pasiilyti atsakymai j toje byloje iskeltus klausimus ir nurodyta, kaip, Sajungos manymu,
reikia aiskinti ir taikyti reikémingas JTJTK, FAO priemoniy laikymosi susitarimo ir Jungtiniy Tauty
susitarimo dél zuvy istekliy nuostatas NNN srityje, ir apibudintos priemonés, Sioje srityje numatytos
ankstesniame punkte minétuose partnerystés susitarimuose ir Sajungos teisés aktuose.

Taigi Sio pareiskimo tikslas buvo ne formuoti politika NNN Zvejybos srityje, kaip tai suprantama pagal
ESS 16 straipsnio 1 dalies antra sakinj, bet, remiantis reikSmingy $ios srities tarptautiniy ir Sajungos
teisés akty nuostaty analize, pateikti TJTT teisines pastabas, kad $is tribunolas prireikus galéty pateikti
patariamgja nuomone, pagrista informacija apie jam pateiktus klausimus.

Taryba ir kai kurios jstojusios j byla valstybés narés teigia, kad Sgjungos vardu byloje Nr. 21 TJTT
pateiktame rasytiniame pareiskime taip pat pateikta svarstymy dél Sio tribunolo jurisdikcijos atsakyti j
praSyma pateikti patariamaja nuomone ir dél pateikty klausimy priimtinumo - svarstymy, kuriuos
lemia strateginiai ar politiniai sprendimai, kuriuos pasirinkti turéjo Taryba.
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Taciau tokie svarstymai, kaip ir pastabos, pateiktos dél nagrinéjamos bylos esmés, yra dalyvavimo
teismo procese pozymiai. Tokiomis aplinkybémis negalima laikyti, kad jie atitinka politikos formavima,
kaip tai suprantama pagal ESS 16 straipsnio 1 dalj.

Taryba ir kai kurios jstojusios j byla valstybés narés taip pat pabrézia reikmingas politines pasekmes,
kuriy gali kilti, visy pirma Sgjungos ir SZK valstybiy nariy santykiams, dél Sgjungos vardu byloje
Nr. 21 TJTT pateikto rasytinio pareiskimo turinio.

Taciau, net jei Sis teiginys yra teisingas, bet kuriuo atveju vien jo nepakanka, atsizvelgiant j tai, kas
iSdéstyta Sio sprendimo 69-71 punktuose, konstatuoti, kad rengiant $io rasytinio pareiskimo turinj
buvo vykdoma politikos formavimo funkcija, kaip tai suprantama pagal ESS 16 straipsnio 1 dalies antra
sakinj.

IS to, kas isdéstyta, matyti, kad Komisija nepazeidé $ios nuostatos, kai TJTT Sgjungos vardu byloje
Nr. 21 i$siunté rasytinj pareiskima nepateikusi jo turinio pritarti Tarybai.

Atsizvelgiant i visa tai, kas iSdéstyta, pirmasis ieskinio pagrindas turi bati atmestas.
Dél antrojo ieskinio pagrindo

Saliy argumentai

Nurodydama antrajj ieskinio pagrinda Taryba, palaikoma Cekijos Respublikos, Ispanijos Karalystés,
Pranctzijos Respublikos, Lietuvos Respublikos ir Austrijos Respublikos, teigia, kad Komisija
nagrinéjamu atveju pazeidé ESS 13 straipsnio 2 dalyje nustatyta lojalaus bendradarbiavimo principa.

Suo klausimu minétos $alys, pirma, kritikuoja tai, kad, priesingai, nei reikalaujama SESV 218 straipsnio
9 dalyje, Komisija nepateiké Tarybai pasitilymo dél sprendimo, kuriuo nustatoma Sgjungos vardu
priimama pozicija TJTT, o tai uzkirto kelia Tarybai priimti tokj sprendima. Dél $io neveikimo
Komisija taip pat nejvykdé i§ ESS 17 straipsnio 1 dalies kylancios pareigos imtis tinkamuy iniciatyvy
remti Sajungos bendrgjj interesa, o dél Sio pareigos nejvykdymo Tarybai buvo sutrukdyta vykdyti ESS
16 straipsnio 1 dalyje jai pavestas funkcijas.

Antra, Komisija nebendradarbiavo lojaliai su Taryba rengdama TJTT pateikto rasytinio pareiskimo
turinj. Ji tik iSsiunté Tarybai vien informaciniais tikslais jvairius parengiamuosius dokumentus, kurie i$
tiesy nebuvo tokie i$samus kaip galutinis TJTT issiystas rasytinis pareiskimas, nors valstybiy nariy
delegacijos Taryboje noréjo, kad buty pateiktas iSsamus dokumento projektas, kuris buty leides joms
parengti savo pareiskimus i$samiai susipazinus su $iuo atveju numatyta Sajungos pozicija.

Komisija nesutinka, kad kaip nors pazeidé lojalaus bendradarbiavimo principa.

Ji teigia, pirma, kad nereikéjo pateikti pasiilymo dél tokio sprendimo, nes nebuvo bittina priimti
sprendimo, pagrjsto SESV 218 straipsnio 9 dalimi.

Antra, ji tvirtina, kad nagrinéjamu atveju visapusiskai bendradarbiavo su Taryba ir atsizvelgé tiek i

Taryboje pareikstas skirtingas nuomones tam tikrais dél prasymo pateikti patariamgja nuomone
kilusiais aspektais, tiek i valstybiy nariy sitalymus.
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Teisingumo Teismo vertinimas

Pagal ESS 13 straipsnio 2 dalj Sgjungos institucijos lojaliai tarpusavyje bendradarbiauja. Taciau $is
lojalus bendradarbiavimas vykdomas nevirSijant kiekvienai i§ S$iy institucijy Sutarc¢iy suteikty
jgaliojimy. Taigi i§ ESS 13 straipsnio 2 dalies kylancia pareiga minéti jgaliojimai negali bati pakeisti
(Sprendimo Parlamentas / Komisija, C-48/14, EU:C:2015:91, 57 ir 58 punktai).

Sioje byloje pagrindinis Tarybos ir kai kuriy jstojusiy j byla valstybiy nariy argumentas, pateiktas
nurodant antrgjj ieskinio pagrinda, grindziamas prielaida, kad Taryba pagal SESV 218 straipsnio 9 dalj
ir ESS 16 straipsnio 1 dalies antra sakinj turéjo kompetencija parengti Sgjungos vardu byloje Nr. 21
TJTT pateikto rasytinio pareiskimo turinj. Taciau taip nebuvo, kaip matyti i§ pirmojo ieskinio pagrindo
analizés. Taigi negalima kaltinti Komisijos, kad nejvykdé lojalaus bendradarbiavimo pareigos, kai
neatsizvelgé i iniciatyvas dél $iy dviejy nuostaty taikymo.

Vis délto pagal lojalaus bendradarbiavimo principa reikalaujama, kad Komisija, ketindama Sajungos
vardu pareiksti pozicijas tarptautiniame teisme, i§ anksto konsultuotysi su Taryba.

Nagrinéjamu atveju Komisija tinkamai jvykdé Sia pareiga. Kaip matyti i$ to, kas nurodyta Sio sprendimo
28-32 punktuose, pries Sajungos vardu byloje Nr. 21 TJTT pateikdama rasytinj pareiskima Komisija
iSsiunté Tarybai 2013 m. spalio 22 d. darbinj dokumenta, kuris iki 2013 m. lapkri¢io 26 d. buvo kelis
kartus pakeistas siekiant atsizvelgti i FISH ir COMAR grupiy pareikstas pastabas. Taigi Taryba
nepagristai tvirtina, jog Komisija nerodé lojalaus bendradarbiavimo rengiant Sio rasytinio pareiskimo
turinj.

Galiausiai reikia pazyméti, jog Komisija nurodé, o Taryba ir jstojusios i byla valstybés narés Siuo
aspektu nepriestaravo, kad minétame rasytiniame pareiskime iSdéstyta neutralia pozicija dél TJTT
jurisdikcijos pateikti $iuo atveju praSoma patariama nuomone lémé jos siekis, laikantis lojalumo idéjos,
atsizvelgti | Taryboje pareikstas skirtingas valstybiy nariy nuomones s$iuo klausimu.

Taigi antrasis ieskinio pagrindas turi bati atmestas.

I$ viso to, kas iSdéstyta, matyti, kad visas ieskinys turi bati atmestas.

Dél bylinéjimosi islaidy

Pagal Teisingumo Teismo procediiros reglamento 138 straipsnio 1 dalj pralaiméjusiai $aliai nurodoma
padengti bylinéjimosi islaidas, jei laiméjusi Salis to reikalavo. Kadangi Komisija reikalavo priteisti i$
Tarybos bylinéjimosi islaidas ir $i pralaiméjo byla, Taryba turi jas padengti. Pagal to paties reglamento
140 straipsnio 1 dalj, pagal kuria jstojusios j byla valstybés narés padengia savo islaidas, Cekijos
Respublika, Graikijos Respublika, Ispanijos Karalysté, Prancuzijos Respublika, Lietuvos Respublika,
Nyderlandy Karalysté, Austrijos Respublika, Portugalijos Respublika, Suomijos Respublika ir Jungtiné
Karalysté padengia savo bylinéjimosi islaidas.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (didzioji kolegija) nusprendzia:

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i$ Europos Sajungos Tarybos bylinéjimosi islaidas.

3. Cekijos Respublika, Graikijos Respublika, Ispanijos Karalysté, Prancazijos Respublika,
Lietuvos Respublika, Nyderlandy Karalysté, Austrijos Respublika, Portugalijos Respublika,

Suomijos Respublika ir Jungtiné Didziosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalysté padengia
savo bylinéjimosi islaidas.
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Parasai.
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