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Rezoliuciné dalis

Pagrindines Sutarties normas ir bendruosius principus, visy pirma vienodo vertinimo ir nediskriminavimo principus ir i§ jy kylancig
skaidrumo pareigg, reikia aiskinti taip, kad pagal juos nedraudziama nacionalinés teisés nuostata, pagal kurig perkancioji organizacija
gali numatyti, kad kandidatas ar dalyvis automatiskai pasalinamas is konkurso dél vieSyjy pirkimy sutarties dél to, kad jis kartu su savo
pasiilymu nepateiké rastisko sutikimo su jsipareigojimais ir pasiZadéjimais, numatytais teisétumo protokole, kaip antai nagrinéjamame
pagrindinéje byloje, kurio tikslas kovoti su organizuoto nusikalstamumo jsiskverbimu j vieSyjy pirkimy sektoriy. Taciau, kadangi Siame
protokole yra pasiZadéjimy, pagal kuriuos kandidatas ar dalyvis neturi biiti kontroliuojamas kity kandidaty ar dalyviy ar biiti su jais
susijes, neturi biiti sudares arba neturi sudaryti susitarimy su kitais vieSojo pirkimo konkurso dalyviais ir subrangos pagrindais neturi
pavesti jokiy uZduociy kitiems Sio konkurso dalyviams, tokiy pareiskimy nebuvimas negali lemti automatisko kandidato ar dalyvio
pasalinimo iS tokio konkurso.

() OLC431,2014 12 1.

2015 m. spalio 22 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Rechtbank Gelderland
(Nyderlandai) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Aannemingsbedrijf Aertssen NV, Aertssen
Terrassements SA/VSB Machineverhuur BV, Van Someren Bestrating BV, Jos van Someren

(Byla C-523/14) ()
(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Laisvés, saugumo ir teisingumo erdvé — Teismy
bendradarbiavimas civilinése bylose — Reglamentas (EB) Nr. 44/2001 — 1 straipsnis — Taikymo

sritis — Civilinis ieSkinys — 27 straipsnis — ,Lis pendens“ — Kitos valstybés narés teisme iskelta
byla — Vykstantis teisminis tyrimas — 30 straipsnis — Data, kada laikytina, kad byla teisme iskelta)

(2015/C 414/13)
Proceso kalba: nyderlandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Rechtbank Gelderland

Salys pagrindinéje byloje

leskovés: Aannemingsbedrijf Aertssen NV, Aertssen Terrassements SA

Atsakovai: VSB Machineverhuur BV, Van Someren Bestrating BV, Jos van Someren

Rezoliuciné dalis

1. 2000 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 44/2001 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir komercinése bylose
pripaZinimo ir vykdymo 1 straipsnj reikia aiskinti taip, kad baudZiamyjy byly teismui pateiktas civilinis ieskinys patenka j Sio
reglamento taikymo sritj, nes juo siekiama ieskinj pareiskusio asmens patirtos Zalos atlyginimo pinigais.

2. Reglamento Nr. 44/2001 27 straipsnio 1 dalj reikia aiskinti taip, kad byla teisme yra iskelta, kaip tai suprantama pagal Sig
nuostatg, kai ikiteisminio tyrimo teiséjui pareikstas civilinis ieskinys, nors tyrimas pagrindinéje byloje dar nebaigtas.
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3. Reglamento Nr. 44/2001 30 straipsnj reikia aiskinti taip, kad tuo atveju, kai asmuo pateikia civilinj ieskinj baudZiamyjy byly
teismui ir pagal taikyting nacionaling teisg bylos iskélimo dokumento neprivaloma pirmiausia jteikti atsakovui, byla laikytina iskelta
tg dieng, kai pateiktas Sis ieskinys.

() OLC 34,2015 2 2.

2015 m. spalio 21 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje (Varhoven kasatsionen
sad (Bulgarija) (Bulgarija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) Vasilka Ivanova Gogova/llia
Dimitrov Iliev

(Byla C-215/15) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Teismy bendradarbiavimas civilinése bylose — Jurisdikcija ir
teismo sprendimy, susijusiy su santuoka ir tévy pareigomis, pripaZinimas bei vykdymas — Reglamentas
(EB) Nr. 2201/2003 — Taikymo sritis — 1 straipsnio 1 dalies b punktas — Tévy pareigy skyrimas,
naudojimasis jomis, perdavimas, apribojimas ar atémimas — 2 straipsnis — Sgqvoka ,tévy pareigos” —
Tévy gincas dél jy vaiko kelionés ir paso jam iSdavimo — Jurisdikcijos prorogacija — 12 straipsnis —
Sqlygos — Pritarimas teismy, j kuriuos kreiptasi, jurisdikcijai — Atsakovo neatvykimas j teismg —
Teismy, j kuriuos kreiptasi, ,.ex officio“ paskirto atsakovo atstovo nepriestaravimas dél jurisdikcijos)
(2015/C 414/14)

Proceso kalba: bulgary

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Varhoven kasatsionen sad (Bulgarija)

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Vasilka Ivanova Gogova

Atsakovas: Ilia Dimitrov Iliev

Rezoliuciné dalis

1. Ieskinys, kuriuo vienas is tévy praso teismo isspresti klausimg, kai néra kito is tévy sutikimo dél vaiko iSvykimo i$ jo nuolatinés
gyvenamosios vietos valstybés narés ir dél prasymo Siam vaikui iSduoti pasg, patenka j 2003 m. lapkricio 27 d. Tarybos reglamento
(EB) Nr. 2201/2003 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy, susijusiy su santuoka ir tévy pareigomis, pripazinimo bei vykdymo,
panaikinancio Reglamentg (EB) Nr. 1347/2000, materialing taikymo sritj, net jei j teismo sprendimg dél Sio ieskinio turés
atsizvelgti valstybés nareés, kurios pilietis yra vaikas, valdZios institucijos per administracing procediirg dél paso isdavimo.



