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Salys pagrindinéje byloje

Ieskovés: SC Star Storage SA (C-439/14), SC Max Boegl Romdnia SRL, SC UTI Grup SA, Astaldi SpA, SC Constructii Napoca SA
(C-488/14)

Atsakovés: Institutul Nagional de Cercetare-Dezvoltare in Informaticd (ICI) (C-439/14), RA Aeroportul Oradea, SC Porr Construct
SRL, Teerag-Asdag Aktiengesellschaft SC Col-Air Trading SRL, AVZI SA, Trameco SA, Iamsat Muntenia SA (C-488/14)

Rezoliuciné dalis

1989 m. gruodzio 21 d. Tarybos direktyvos 89/665/EEB dél jstatymy ir kity teisés akty, susijusiy su perZiiiros procediiry taikymu
sudarant vieSojo prekiy pirkimo ir vieSojo darby pirkimo sutartis, derinimo, i§ dalies pakeistos 2007 m. gruodzio 11 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva 2007/66/EB, 1 straipsnio 1-3 dalys ir 1992 m. vasario 25 d. Tarybos direktyvos 92/13/EEB dél
istatymy ir Rity teisés akty, reglamentuojanciy Bendrijos taisykliy taikymg vieSyjy pirkimy tvarkai vandens, energetikos, transporto ir
telekomunikacijy sektoriuose, suderinimo, i$ dalies pakeistos Direktyva 2007/66, 1 straipsnio 1-3 dalys, siejamos su Europos Sgjungos
pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsniu, turi biiti aiskinamos taip, kad jomis nedraudziamos nacionalinés teisés normos, kaip antai
nagrinéjamos pagrindinése bylose, pagal kurias bet kokio skundo dél perkanciosios organizacijos sprendimo priimtinumas siejamas su
pareiskéjo pareiga perkanciajai organizacijai pateikti geros elgsenos garantijg, jeigu $i garantija grgZinama pareiskéjui, nesvarbu, koks yra
skundo rezultatas.

(') OL C 448, 2014 12 15.
OL C 26, 2015 1 26

2016 m. rugséjo 15 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Landgericht Miinchen I
(Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Tobias Mc Fadden/Sony Music Entertainment
Germany GmbH

(Byla C-484/14) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Informaciné visuomené — Laisvé teikti paslaugas — Verslui
skirtas belaidis vietos tinklas (WLAN) — Laisvos prieigos visuomenei suteikimas — Tarpiniy paslaugy
teikéjy atsakomybé — Paprastas perdavimo kanalas — Direktyva 2000/31/EB — 12 straipsnis —
Atsakomybés ribojimas — NeZinomas Sio tinklo naudotojas — Turimy teisiy j saugomg kiirinj
paZeidimas — Ipareigojimas apsaugoti tinklg — Verslininko civiliné atsakomybé)

(2016/C 419/05)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Landgericht Miinchen I

Salys pagrindinéje byloje
leskovas: Tobias Mc Fadden

Atsakové: Sony Music Entertainment Germany GmbH
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Rezoliuciné dalis

1. 2000 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2000/31/EB dél kai kuriy informacinés visuomenés paslaugy, ypac
elektroninés komercijos, teisiniy aspekty vidaus rinkoje (Elektroninés komercijos direktyva) 12 straipsnio 1 dalj, siejamg su Sios
direktyvos 2 straipsnio a punktu ir 1998 m. birzelio 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 98/34/EB, nustatancios
informacijos apie techninius standartus, reglamentus ir informacinés visuomenés paslaugy taisykles teikimo tvarkg, is dalies pakeistos
1998 m. liepos 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 98/48/EB, 1 straipsnio 2 punktu, reikia aiskinti taip, kad tokia
paslauga, kaip nagrinéjamoji pagrindinéje byloje, kurig teikia rysiy tinklo operatorius, leisdamas visuomenei nemokamai naudotis
Siuo tinklu, yra informacinés visuomenés paslauga“, kaip ji suprantama pagal pirmgjg is Siy nuostaty, jeigu atitinkamas paslaugy
teikéjas jg teikia siekdamas reklamuoti savo parduodamas prekes arba teikiamas paslaugas.

2. Direktyvos 2000/31 12 straipsnio 1 dalj reikia aiskinti taip, jog tam, kad Sioje nuostatoje nurodyta paslauga, kurig sudaro prieigos
prie rysiy tinklo suteikimas, biity laikoma suteikta, $i prieiga neturi perZengti techninio, automatinio ir pasyvaus proceso, per kurj
uZtikrinamas reikalaujamas informacijos perdavimas, riby, ir nereikia jvykdyti jokio kito papildomo reikalavimo.

3. Direktyvos 2000/31 12 straipsnio 1 dalj reikia aiskinti taip, kad Sios direktyvos 14 straipsnio 1 dalies b punkte numatyta sglyga
pagal analogijg netaikytina minétai 12 straipsnio 1 daliai.

4. Direktyvos 2000/31 12 straipsnio 1 dalj, siejamg su Sios direktyvos 2 straipsnio b punktu, reikia aiskinti taip, kad prieigos prie
rysiy tinklo paslaugos teikéjui netaikomi kiti reikalavimai, iSskyrus tg, kuris nurodytas Sioje nuostatoje.

5. Direktyvos 2000/31 12 straipsnio 1 dalj reikia aiskinti taip, kad pagal jg neleidZiama asmeniui, kurio teisés j kiirinj buvo paZeistos,
is prieigos teikéjo reikalauti atlyginti Zalg uZ tai, kad Sias jo teises pazeidé tretieji asmenys, panaudodami vieng is Siy prieigy, taip pat
atlyginti islaidas uz oficialy jspéjimg ar bylinéjimosi islaidas, susijusias su jo Zalos atlyginimo prasymu. Taciau Sig nuostatg reikia
aiskinti taip, kad pagal jg nedraudZiama Siam asmeniui pareiksti prieigos prie rysiy tinklo teikéjui, kurio paslaugomis naudojantis
buvo padarytas Sis pazeidimas, reikalavimus nutraukti minétq paZeidimg, taip pat atlyginti ilaidas uz oficialy jspéjimg ir
bylinéjimosi islaidas tuo atveju, jeigu Siais reikalavimais siekiama, kad nacionaliné valdZios institucija ar teismas taikyty draudimg,
kuriuo Sis teikéjas biity jpareigojamas nutraukti minétq pazZeidimg, arba jie pareiskiami po Sio draudimo.

6. Direktyvos 2000/31 12 straipsnio 1 dalj, siejamg su Sios direktyvos 12 straipsnio 3 dalimi, atsizvelgiant j i$ pagrindiniy teisiy
apsaugos kylancius reikalavimus, taip pat j direktyvose 2001/29 ir 2004/48 numatytas taisykles, reikia aiskinti taip, kad pagal jg is
principo nedraudZiama taikyti tokio draudimo, kaip nagrinéjamasis pagrindinéje byloje, kuriuo, numatant baudg, reikalaujama is
prieigos prie rysiy tinklo teikéjo, leidZiancio visuomenei prisijungti prie interneto, neleisti tretiesiems asmenims naudojant $ig
interneto prieigg padaryti viesai prieinamg konkrety autoriy teisiy saugomq kiirinj ar jo dalj interneto mainy platformoje (peer-to-
peer), jeigu leidZiama paciam Siam teikéjui nuspresti, kokiy techniniy priemoniy reikia imtis, kad biity jgyvendintas Sis draudimas,
net jei vienintelé priemoné, kurios jis galéty imtis, biity interneto rysio apsaugojimas slaptaZodZiu, o Sio rysio naudotojai, norédami
gauti reikalaujamg slaptaZodj, biity jpareigojami atskleisti savo tapatybe, taigi negaléty veikti anonimiskai, o tai turi patikrinti
prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikgs teismas.
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