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Europos Sgjungos oficialusis leidinys

201310 26

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi: Zodinis prekiy Zenklas
,CryoSave” 10, 42 ir 44 klasiy prekéms

Protesty skyriaus sprendimas: i§ dalies patenkinti protesta
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija

Ieskinio pagrindai: Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1
dalies b punkto pazeidimas.

2013 m. rugséjo 6 d. pareikstas ieskinys byloje Navarra de
Servicios y Tecnologias pries Komisijg

(Byla T-487/13)
(2013/C 313/64)

Proceso kalba: ispany

Salys
Ieskové: Navarra de Servicios y Tecnologias SA (Pamplona, Ispanija),
atstovaujama abogado A. Andérez Gonzélez

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso panaikinti gin¢ijama sprendima
tiek, kiek jis su ja susijes, ir priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi
islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskiniui pagristi ieskové nurodo keturis pagrindus.

. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su SESV 107 straipsnio 1

dalies pazeidimu.
Siuo klausimu ieskove remiasi:

— valstybés pagalbos nebuvimu, nes $iuo atveju néra nei
valstybés vaidmens pervedant valstybés iSteklius, nei
tiking veikly vykdantiems subjektams suteikto prana-
Sumo, nei konkurencijos iSkraipymo ar pavojaus vals-
tybiy nariy prekybai.

. Antrasis ieskinio pagrindas susijes su SESV 106 straipsnio 2

dalies ir prie 1997 m. spalio 2 d. Amsterdamo sutarties
pridéto Protokolo dél valstybiy nariy visuomeninés translia-
cijos sistemos pazeidimu.

Sivo klausimu ieskové remiasi:

— bendrojo ekonominio intereso paslaugy, dél kuriy supla-
navimo, organizavimo ir finansavimo valstybéms naréms
suteikta didelé veiksmy laisvé, teisine forma,

— palankesnés konkurencinés pozicijos uz t3, kuria gavo
ieskové, nebuvimu, ir

— Sprendime Altmark nustatyty kriterijy laikymusi $iuo
atveju, kadangi egzistuoja su vieSaja paslauga susijusiy
jsipareigojimy aiski apibréztis bei tiesioginis delegavimas
ir kadangi buvo atliktas i§samus bei objektyvus ekono-
minis vertinimas, kuris nevirsija islaidy, patirty vykdant
su vieSgja paslauga susijusius isipareigojimus.

. Treciasis ieskinio pagrindas susijes su SESV 107 straipsnio 3

dalies ¢ punkto pazeidimu, nes Siuo atveju egzistuoja
bendrojo intereso tikslas, kuriam jgyvendinti skirta gincijama
priemoné yra adekvati ir proporcinga bei nesukelia nereika-

lingy i8kraipymy rinkoje.

. Ketvirtasis ieskinio pagrindas susijes su esamu piktnaudzia-

vimu jgaliojimais, kiek tai susij¢ su gincijamo sprendimo
tikslu bei juo siekiamu galutiniu tikslu ir su akivaizdziu
sprendimu siekiamo teorinio tikslo ir jo taikymo sukelty
pasekmiy, kurios prieStarauja bendrajam interesui ir yra
palankios vieno ar keliy konkreciy dkio subjekty komerci-
niams ir ekonominiams interesams, neproporcingumu.
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