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Ieskinio pagrindai:

— Reglamento Nr. 207/2009 42 straipsnio 2 dalies ir 78
straipsnio 1 dalies f punkto paZeidimas,

— teisés bati isklausytam pazeidimas tiek, kiek tai susije su
klaidingu priesaika patvirtinto pareiskimo jrodomosios
vertés vertinimu,

— teisés bati isklausytam pazeidimas tiek, kiek tai susije su
klaidingu interneto iStrauky jrodomosios vertés vertinimu,

— teiseés bati isklausytam pazeidimas tiek, kiek tai susij¢ su visy
naudojimo jrodymy vertinimu,

— teisés buti iSklausytam pazeidimas tiek, kiek tai susije su
neatsizvelgimu j naudojimo jrodymus,

— Reglamento Nr. 207/2009 76 straipsnio 2 dalies paZeidi-
mas.

2013 m. liepos 1 d. pareikstas ieskinys byloje Orange
Business Belgium pries Komisijg

(Byla T-349/13)
(2013/C 252/64)

Proceso kalba: angly

Salys

Teskové: Orange Business Belgium SA (Briuselis, Belgija), atstovau-
jama advokato B. Schutyser

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskove Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti Europos Komisijos Informatikos generalinio
direktorato (DGIT) sprendima, apie kurj ieskovei pranesta
2013 m. balandzio 19 d., atmesti ieskoves pasialyma ir
sudaryti sutartj su kitu konkurso dalyviu,

— jeigu teismo sprendimo priémimo momentu Komisija jau
bty pasirasiusi Europinés telematiniy tinkly paslaugy vals-
tybés valdymo institucijoms — nauja karta (TESTA-ng)
sutartj, pripazinti tokig sutartj negaliojancia, ir

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi i8laidas, iskaitant ieskovés
turétas iSlaidas uz advokato konsultacijas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi dviem pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su tuo, kad atsakové
pazeidé konkurso specifikacijas, Finansinio reglamento

1605/2002 (') 89 straipsnio 1 dalj ir 100 straipsnio 1 dalj
(Finansinio reglamento 966/2012 102 straipsnio 1 dalj ir

113 straipsnio 1 dalj), visy pirma skaidrumo, lygybés ir
nediskriminavimo principus, nes a) nebuvo taikomos kai
kurios vertinimo taisyklés, apie kurias buvo pranesta, b)
kai kurios vertinimo taisyklés, apie kurias buvo pranesta,
buvo neteisingos, o vietoj jy buvo taikomos kitos vertinimo
taisyklés, apie kurias nebuvo pranesta, ir c) apie techninio
vertinimo metodg nebuvo pranesta prie§ pateikiant pasi-
tlymus.

2. Antrasis ieskinio pagrindas susijes su tuo, kad atsakové
pazeidé Finansinio reglamento 1605/2002 89 straipsnio 1
dalyje (Finansinio reglamento 966/2012 102 straipsnio 1
dalyje) itvirtintus skaidrumo ir lygiateisiSkumo principus, o
dél to gincijamas sprendimas yra negaliojantis, nes juo
nuspresta, kad kito konkurso dalyvio pasitilymas atitinka
reikalavimus, nepaisant esminiy neatitikimy, paZeidziant
konkurso specifikacijy techninius reikalavimus.

(") 2002 m. birzelio 25 d. Tarybos reglamentas (EB, Euratomas) Nr.

1605/2002 dél Europos Bendrijy bendrajam biudzetui taikomo
finansinio reglamento (OL 2002 L 248, p. 1; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 1 sk, 4 t., p. 74).

2013 m. liepos 2 d. pareikstas ieskinys byloje Jordi Nogues
prieS VRDT — Grupo Osborne (BADTORO)

(Byla T-350/13)
(2013/C 252/65)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: ispany
Salys
Ieskové: Jordi Nogues SL (Barselona, Ispanija), atstovaujama advo-

katy J. R. Ferndndez Castellanos, M. J. Sanmartin Sanmartin ir E.
Lopez Pares

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Grupo Osborne, SA (El
Puerto de Santa Marija, Ispanija)

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2013 m. balandZio 16 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)
antrosios apeliacinés tarybos sprendimg (R 1446/2012-2);

— nurodyti VRDT padengti savo pacios ir ieskovés bylinéjimosi
islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: ieskové.
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Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: vaizdinis prekiy
zenklas, turintis Zodinj elementg BADTORO, 25, 34 ir 35 klasiy
prekéms ir paslaugoms — Bendrijos prekiy Zenklo paraiska Nr.
9565 581.

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo remtasi per protesto procediirg,
savininké: Grupo Osborne, SA.

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi: vaizdinis nacionalinis
prekiy Zenklas, turintis Zodinj elementg TORO, Zodinis nacio-
nalinis prekiy Zenklas EL TORO ir Zodinis Bendrijos prekiy
zenklas TORO 25, 34, 35 klasiy prekéms ir paslaugoms.

Protesty skyriaus sprendimas: patenkinti protestg.
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija.
Teskinio pagrindai:

— Reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punkto
pazeidimas.

— neteisingas visapusisko palyginimo bendrojo principo nesi-
laikymas be pagristos priezasties.

2013 m. liepos 2 d. pareikstas ieskinys byloje Crown
Equipement (Suzhou) ir Crown Gabelstapler pries Tarybg

(Byla T-351/13)
(2013/C 252/66)
Proceso kalba: angly
Salys
Teskovés: Crown Equipment (Suzhou) Co. Ltd (Suzhou, Kinija) ir

Crown Gabelstapler GmbH & Co. KG (Rodingas, Vokietija), atsto-
vaujamos advokaty K. Neuhaus, H.-J. Freund ir B. Ecker

Atsakové: Europos Sajungos Taryba

Reikalavimai

leskovés Bendrojo Teismo praso:

— pripazinti ieskinj priimtinu;

— panaikinti 2013 m. balandzio 22 d. Tarybos igyvendinimo
reglamenta (ES) Nr. 372/2013 (1), kuriuo i§ dalies pakeistas

2011 m. spalio 10 d. Igyvendinimo reglamentas (ES) Nr.
1008/2011, kiek jis susijes su ieskovémis; ir

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi iSlaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamos ieskinj ieskovés remiasi trimis pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su Tarybos reglamento
(EB) Nr. 1225/2009 (3 2 straipsnio 7 dalies arba SESV
296 straipsnio 2 dalies pazeidimu, nes Taryba padaré
akivaizdzia vertinimo klaidg arba pazeidé pareiga nurodyti
motyvus, kai pasirinko Brazilijg kaip panasig $alj nustatant
normaliaja verte. Taryba klaidingai nusprendé arba nenurodé
priezasties, kodél yra pakankama konkurencija Brazilijos
rinkoje, visy pirma atsizvelgiant | konkurencijos tarp vietos
gamintojy laipsnj ir konkurencijos dél importo laipsnj.

2. Antrasis ieskinio pagrindas susijes su Tarybos reglamento
(EB) Nr. 1225/2009 2 straipsnio 7 dalies arba SESV 296
straipsnio 2 dalies pazeidimu, nes Taryba padaré¢ akivaizdzia
vertinimo klaidg arba pazeidé pareiga nurodyti motyvus, kai
atmeté praSyma patikslinti normaligja verte siekiant atsi-
zvelgti | 14 % importo muito poveikj atitinkamam
produktui panasioje Salyje Brazilijoje.

3. Treciasis ieskinio pagrindas susijes su Tarybos reglamento
(EB) Nr. 1225/2009 9 straipsnio 4 dalies pazeidimu, nes
Taryba padaré¢ akivaizdzig vertinimo klaida, kai taikydama
,mazesnio muito taisykle“ palygino ginc¢ijamame reglamente
nustatyta dempingo skirtuma su Zzalos pasalinimo lygiu,
nustatytu per pirminj tyrimg 2005 m., o ne nustaté nauja
Zalos pasalinimo lygi.

() 2013 m. balandzio 22 d. Tarybos jgyvendinimo reglamentas (ES) Nr.

372/2013, kuriuo, pagal Reglamento (EB) Nr. 1225/2009 11
straipsnio 3 dalj atlikus daling tarping perzitra, i§ dalies keiCiamas
Igyvendinimo reglamentas (ES) Nr. 1008/2011, kuriuo importuoja-
miems Kinijos Liaudies Respublikos kilmés rankiniams padékly krau-
tuvams ir jy pagrindinéms dalims nustatomas galutinis antidempingo
muitas (OL L 112, 2013, p. 1)

2009 m. lapkricio 30 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1225/2009
dél apsaugos nuo importo dempingo kaina i§ Europos bendrijos
narémis nesanciy valstybiy (OL L 343, 2009, p. 51)

—
<

2013 m. liepos 2 d. BX pateiktas apeliacinis skundas dél
2013 m. balandZio 24 d. Tarnautojy teismo sprendimo
byloje F-88/11, BX pries Komisijg
(Byla T-352/13 P)

(2013/C 252/67)

Proceso kalba: angly

Salys

Apeliantas: BX (Vasingtonas, Jungtinés Valstijos), atstovaujamas
advokato R. Rata

Kita proceso Salis: Europos Komisija
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