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2013 m. balandzio 4 d. pareikstas ieskinys byloje
Murnauer Markenvertrieb GmbH prie§ VRDT — Healing
Herbs (NOTFALL)

(Byla T-188/13)

(2013/C 156/90)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: vokieciy

Salys

Teskové:  Murnauer Markenvertrieb GmbH (Trébiiras, Vokietija),
atstovaujama advokaty F. Traub ir H. Daniel

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Healing Herbs Ltd
(Walkerstone, Jungtiné Karalysté)

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2013 m. vasario 4 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) ketvir-
tosios apeliacinés tarybos sprendimg byloje R 132/2012-4,

— priteisti i§ atsakovés bylingjimosi iSlaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

[registruotas Bendrijos prekiy Zenklas, dél kurio pateiktas prasymas
pripazinti jo registracijg negaliojancia: Zodinis prekiy Zenklas

NOTFALL 3, 5 ir 30 klasiy prekéms — Bendrijos prekiy Zenklas
Nr. 9 089 681.

Bendrijos prekiy Zenklo savininké: ieskove.

Salis, prasanti pripaZinti Bendrijos prekiy Zenklo registracijg negalio-
jancia: Healing Herbs Ltd.

Prasymo pripazZinti registracijg negaliojancia motyvai: Reglamento Nr.
207/2009 52 straipsnio 1 dalies a punktas, aiskinamas kartu su
7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktais ir 2 dalimi.

Anuliavimo skyriaus sprendimas: i§ dalies patenkinti pragyma.
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija.
Teskinio pagrindai:

— Reglamento Nr. 207/2009 83 straipsnio, aiSkinamo kartu su
bendruoju vienodo pozitrio principu, pazeidimas.

— Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies ¢ punkto
pazeidimas.

— Reglamento Nr. 207/2009 7 straipsnio 1 dalies b punkto
pazeidimas.

2013 m. balandzio 2 d. pareikstas ieskinys byloje Gemeente
Leidschendam-Voorburg pries Komisijg

(Byla T-190/13)
(2013/C 156/91)
Proceso kalba: olandy
Salys

leskové:  Gemeente  Leidschendam-Voorburg  (Leidschendamas-
Vorburgas, Nyderlandai), atstovaujama advokaty A. de Groot
ir J. J. M. Sluijs

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti skundZiamg sprendima,
— priteisti i§ Komisijos bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskinys pareikstas dé¢l 2013 m. sausio 23 d. Komisijos spren-
dimo C(2013) 87 dél Nyderlandy suteiktos valstybés pagalbos
SA.24123 (2012/C) (ex. 2011/NN) — Tariamas Leidschenda-
mo—Vorburgo savivaldybés Zemés pardavimas Zemesne negu
rinkos kaina.

Grisdama ieskinj ieskové remiasi trimis pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas, susijes su esminiy formos reika-
lavimy ir (arba) pareigos motyvuoti pazeidimu

— Pirma, pragjo itin daug laiko, iki Komisija pradéjo proce-
dirg pagal SESV 108 straipsnio 2 dalj, todél salys galéjo
tikétis, kad gin¢ijamu susitarimu nepaZeidziama SESV
107 straipsnio 1 dalis.

— Antra, Komisija neteisingai ir nei$samiai jvertino faktus.

— Trecia, Komisija neteisingai nustaté faktg, susijusj su
finansavimu valstybés 1éSomis.
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2. Antrasis ieskinio pagrindas, susijes su klaidingu SESV 107
straipsnio 1 dalies taikymu

— Pirma, savivaldybé elgési taip, kaip tokioje pacioje situa-
cijoje bty elgusis privati jmoné.

— Antra, Schouten & De Jong Projectontwikkeling BV ir Bouw-
fonds Ontwikkeling BV nebuvo suteikta nauda, kokios jos
nebiity gavusios rinkoje palaikydamos jprastus verslo
santykius.

3. Trediasis ieskinio pagrindas susijes su SESV 107 straipsnio 3
dalimi. Jeigu buty pripazinta, kad savivaldybé suteiké
pagalba, ji yra suderinama su SESV 107 straipsnio 3 dalimi.

2013 m. balandzio 2 d. pareikStas ieskinys byloje
Bouwfonds Ontwikkeling ir Schouten & De Jong
Projectontwikkeling prie§ Komisijg

(Byla T-193/13)
(2013/C 156/92)
Proceso kalba: olandy
Salys

Ieskovés: Bouwfonds Ontwikkeling BV (Hoevelaken, Nyderlandai) ir
Schouten & De Jong Projectontwikkeling BV (Leidschendamas,
Nyderlandai), atstovaujamos advokaty E. Pijnacker Hordijk ir
X. Reintjes

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskoveés Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti skundziamg sprendima ir
— priteisti i§ Komisijos bylin¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskinys pareikstas dél 2013 m. sausio 23 d. Komisijos spren-
dimo C(2013) 87 dél Nyderlandy suteiktos valstybés pagalbos
SA.24123 (2012/C) (ex. 2011/NN) — Tariamas Leidschenda-
mo—Vorburgo savivaldybés Zemés pardavimas Zemesne negu
rinkos kaina.

Grisdamos ieskinj ieskovés remiasi trimis pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas, susijes su esminiy reikalavimy,
kad Komisija savo jgaliojimus jgyvendinty per protinga

terming, nepaisymu, tuo pazeidziant teisinio tikrumo prin-
cipa, gynybos teises ir Europos Sgjungos Pagrindiniy teisiy
chartijos 41 straipsnj

leskovés teigia, kad Komisija neleistinai vilkino procediira,
nes nuo to momento, kai ji suzinojo apie gincijamas prie-
mones, iki gin¢ijamo sprendimo priémimo praéjo mazdaug
38 meénesiai, ir taip nepais¢ esminio reikalavimo laikytis
protingo termino. Be to, dél itin ilgai trukusio tyrimo, iesko-
véms buvo sunkiau paneigti Komisijos argumentus, todél
Komisija savo veiksmais pazeidé ir jy gynybos teises.

. Antrasis ieskinio pagrindas, susijes su dideliais trikumais

nustatant ir vertinant reikSmingus faktus ir (arba) su
pareigos motyvuoti pazeidimu, ir (arba) SESV 107 straipsnio
1 dalies pazeidimu dél neteisingo privataus investuotojo
principo taikymo

Apskritai, ieSkovés neturéjo jokios finansinés naudos ir juo
labiau jokios finansinés naudos, kurig bity galima laikyti
neteiséta valstybés pagalba.

Komisija neteisingai apskaiCiavo tariamos naudos dydi, be
kita ko, sutartg kainos sumazinimg 100 % priskyrusi savi-
valdybei, nors kaina buvo sumazinta viesojo ir privaciojo
sektoriaus partnerystés, kurioje savivaldybei teko 50 % rizi-
kos, saskaita. Be to, nenurodZiusi motyvy, Komisija neatsi-
zvelgé | anksciau Sios partnerystés sutartus kainos sumazi-
nimus.

Skundziamame sprendime Komisija taip pat neteisingai taiké
privataus investuotojo principa, nes savivaldybés veiksmus
vertino pagal teisiSkai nejgyvendinamus ir, be to, finansiskai
ypa¢ nenaudingus hipotetinius fiktyvaus privataus investuo-
tojo veiksmus.

. Trediasis ieskinio pagrindas, susijes su neteisingu SESV 107

straipsnio 3 dalies taikymu

Jeigu bus pripazinta buvus valstybés pagalbos, ji bet kuriuo
atveju yra visiSkai suderinama su vidaus rinka. Komisija
klaidingai mané, kad savivaldybé negaléjo jrodyti, jog ginci-
jamomis priemonémis siekiama bendrojo intereso. Gindi-
jamas 2009 ir 2010 m. priemones Komisija klaidingai
vertino atsizvelgdama | 2004 m. vyravusia (palankesng)
rinkos  situacijg.

Taip Komisija neatsizvelgé | tai, kad gin¢ijamos priemonés
buvo reikalingos, tinkamos ir proporcingos, siekiant pagy-
vinti apleista Leidschendamo miesto centra, o Sis tikslas
atitinka ESS 3 straipsnyje ir SESV 174 straipsnyje aiskiai
apraSyta ir pripazint3 ES ekonominés ir socialinés sang-
laudos tiksla. Negali bati kalbama apie nepagrista konkuren-
cijos iSkraipyma.
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