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Byla T-454/13

Société nationale maritime Corse Méditerranée (SNCM)
pries
Europos Komisija

»Valstybés pagalba — Jury kabotazas — Pagalba, kurig Prancuzija suteiké Société nationale maritime
Corse Méditerranée (SNCM) ir Compagnie méridionale de navigation — Visuotinés ekonominés
svarbos paslauga — Kompensacijos uz pagrindine paslauga papildancios paslaugos teikima piko
laikotarpiais turistinio sezono metu — Sprendimas, kuriuo pagalba pripazjstama nesuderinama su

vidaus rinka — Valstybés pagalbos savoka — Nauda — Sprendimas Altmark — Pagalbos
sumos nustatymas”

Santrauka — 2017 m. kovo 1 d. Bendrojo Teismo ($estoji kolegija) sprendimas

Valstybiy teikiama pagalba — Sgvoka — Priemonés, skirtos jmonés vykdomy viesosios paslaugos
ipareigojimy sgnaudoms kompensuoti — Netaikymas — Sprendime ,Altmark” isdéstytos salygos

(SESV 107 straipsnio 1 dalis)

Konkurencija — [monés, jpareigotos administruoti visuotinés ekonominés svarbos paslaugy
teikimg — Visuotinés ekonominés svarbos paslaugy apibrézimas — Valstybiy nariy diskrecija —
Ribos — Komisijos kontrolé, ribojama akivaizdzios klaidos atvejais — Galimybé vertinti remiantis
Komisijos anksciau priimtomis gairémis

(SESV 106 straipsnio 2 dalis ir 107 straipsnio 1 dalis; Tarybos reglamento Nr. 3577/92 1 ir
4 straipsniai; Komisijos komunikato 2012/C 8/02 46 punktas)

Valstybiy teikiama pagalba — Sgvoka — Vertinimas atsizvelgiant j SESV 107 straipsnio 1 dalj —
Atsizvelgimas | ankstesne praktika — Netaikymas

(SESV 107 straipsnio 1 dalis)

Valstybiy teikiama pagalba — Komisijos sprendimas pripazinti pagalbg nesuderinama su vidaus
rinka — Pareiga motyvuoti — Apimtis

(SESV 107 straipsnio 1 dalis ir 296 straipsnis)

Valstybiy teikiama pagalba — Sgqvoka — Priemonés, skirtos jmonés vykdomy viesosios paslaugos
ipareigojimy sgnaudoms kompensuoti — Sprendime ,Altmark® nustatyta pirmoji sglyga —
Jiury kabotazo sektorius — Visuotinés ekonominés svarbos paslaugy apibrézimas
Tikras viesosios paslaugos poreikis — Apimtis — Nacionaliniy valdZios institucijy pareiga jrodyti
privacios iniciatyvos tritkumg

(SESV 107 straipsnio 1 dalis; Tarybos reglamento Nr. 3577/92 1 ir 4 straipsniai)
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Valstybiy teikiama pagalba — Sgvoka — Priemonés, skirtos jmonés vykdomy viesosios paslaugos
ipareigojimy sgnaudoms kompensuoti — Sprendime ,Altmark” nustatyta ketvirtoji sglyga —
VieSujy pirkimy procediira, leidzZianti atrinkti kandidatg, galintj teikti atitinkamas paslaugas
maziausia bendruomenei kaina — Apimtis

(SESV 107 straipsnio 1 dalis)

7. Valstybiy teikiama pagalba — Neteisétos pagalbos susigraZinimas — Ankstesnés situacijos
atkiurimas — Proporcingumo ir draudimo nepagristai praturtéti principy paZeidimas —
Nebuvimas

(SESV 106 straipsnio 2 dalis ir 107 straipsnio 1 dalis)

8. Valstybiy teikiama pagalba — Neteisétos pagalbos susigraZinimas — Pareiga —
Patiriantys sunkumy arba bankrutuojantys pagalbos gavéjai — Poveikio nebuvimas

(SESV 108 straipsnio 2 dalis)

9. Valstybiy teikiama pagalba — Neteisétos pagalbos susigrgzinimas — Ankstesnés situacijos
atkirimas — SusigrgZintinos sumos apskaiciavimas

(SESV 108 straipsnio 2 dalis; Tarybos reglamento Nr. 659/1999 14 straipsnio 1 ir 2 dalys)

10. Valstybiy teikiama pagalba — Neteisétos pagalbos susigraZinimas — Pagalba, suteikta pazeidZiant
SESV 108 straipsnyje nustatytas procediiros taisykles — Pagalbos gavéjy galimi teiséti likesCiai —
Apsauga — Salygos ir ribos — Ypatinga situacija — Nebuvimas

(SESV 108 straipsnio 2 ir 3 dalys)
1. Zr. sprendimo teksta.
(zr. 84-90 punktus)

2. Atsizvelgiant, viena vertus, | didele diskrecija, kuria turi valstybés narés apibrézdamos visuotinés
ekonominés svarbos paslaugos (VESP) uzduotj ir jos jvykdymo salygas, ir, kita vertus, i akivaizdzia
klaida apribotos kontrolés, kuria $iuo atzvilgiu yra jgaliota atlikti Komisija, apimtj, Komisijos vertinimo
kontrolé, kurig turi atlikti Bendrasis Teismas, taip pat negali perzengti Sios ribos, taigi §i kontrolé turi
apsiriboti patikrinimu, ar Komisija teisingai konstatavo, kad valstybé naré padaré klaidg, ar atmeté
tokios klaidos buvima.

Taciau valstybés narés diskrecija apibrézti VESP néra neribota ir negali bati savavaliskai jgyvendinama
vien siekiant, kad konkre¢iam sektoriui nebtuty taikomos konkurencijos taisyklés. Konkreciai kalbant,
tuo atveju, kai nustatytos konkrecios Sajungos teisés taisyklés, kuriose patikslinta VESP turinio ir
apimties apibréztis, jomis pagal Komisijos komunikato dél Europos Sgjungos valstybés pagalbos
taisykliy taikymo kompensacijai uz visuotinés ekonominés svarbos paslaugos teikima 46 punkta
ribojama valstybiy nariy diskrecija.

Nagrinéjamu atveju tokios taisyklés yra nustatytos, tai — Reglamento Nr. 3577/92, taikancio laisvés
teikti paslaugas principa jary transportui valstybése narése (jury kabotazas), nuostatos; $io reglamento
1 straipsnyje jtvirtintas laisvés teikti jury kabotazo paslaugas Sgjungoje principas, o jo trecioje
konstatuojamojoje dalyje patikslinama, kad juo siekiama panaikinti Sios laisvés apribojimus. Jary
kabotazo reglamento 4 straipsnyje nustatytos galimos $io pagrindinio principo iSimtys: valstybés narés
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gali su laivybos bendrovémis, reguliariai teikianc¢iomis paslaugas j salas ir i§ jy arba tarp jy, sudaryti
vieSosios paslaugos teikimo sutartis arba nustatyti joms su vie$aja paslauga susijusius jsipareigojimus,
kaip salyga teikti kabotazo paslaugas.

(zr. 93, 112—-115 punktus)

3. Zr. sprendimo teksta.
(Zr. 98, 99 punktus)

4. Zr. sprendimo teksta.
(zr. 102 punkta)

5. Atsizvelgiant j 2001 m. vasario 20 d. Sprendime Analir ir kt. (C-205/99) Teisingumo Teismo
pateiktus motyvus, kurie grindziami Reglamento Nr. 3577/92, taikancio laisvés teikti paslaugas
principa jary transportui valstybése narése (jury kabotazas), 1 ir 4 straipsniy aiskinimu atsizvelgiant |
pagrindinj jais siekiama tiksla uztikrinti laisve teikti jary kabotazo paslaugas, taigi pripazinti Sios
laisvés apribojimus tik labai grieztomis salygomis, darytina i$vada, kad Komisija, sprendime, kuriuo
atitinkama pagalba pripazinta nesuderinama su vidaus rinka, patikrinusi, ar jvykdyta pirmoji Altmark
salyga, teisingai nusprendé, kad ,vieSosios paslaugos teikimo sutartimi nustatyta vieSosios paslaugos
sritis turi bati batina ir proporcinga atsizvelgiant j tikra vieSosios paslaugos poreikj, jrodyta tuo, kad
jprastomis rinkos salygomis reguliariyjy transporto paslaugy nepakanka®.

Nacionalinés valdzios institucijos negali neturéti pareigos jrodyti privacios iniciatyvos trikumo. I$
tikryjy, i§ minéto Sprendimo Analir ir kt. 34 punkto aiskiai matyti, kad tikro vieSosios paslaugos
poreikio buvimo jrodymas yra susijes su tokio trikumo buvimo jrodymu. Kitaip tariant, remiantis
privacios iniciatyvos trakumo konstatavimu ir nustatomas tikras vie$osios paslaugos poreikis.
Taigi tam, kad jary kabotazo sektoriuje bty galima nustatyti visuotinés ekonominés svarbos paslauga
(VESP), nepakanka, kad atitinkama valstybé naré nurodyty tiksla uztikrinti teritorinj vientisuma. Dar
reikia, kad Sio tikslo nebuty galima pasiekti paprasciausiai veikiant rinkos jégoms. Jei rinkos jégos
leidzia pasiekti dalj minéto tikslo, tokios VESP nustatymas pateisinamas tik tiek, kiek tai atitinka tam
tikra trakuma rinkoje.
(zr. 119, 124, 125, 172 punktus)
6. Zr. sprendimo teksta.
(zr. 238 punkta)
7. Zr. sprendimo teksta.
(Zr. 268, 269 punktus)
8. Zr. sprendimo teksta.
(zr. 270 punkta)
9. Zr. sprendimo teksta.

(zr. 278 punkty)

10. Zr. sprendimo teksta.
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(zr. 282-284, 292, 293 punktus)
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